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Uvod

Lesk a bida liberalismu

Vyznamny liberalni filozof Karl Popper kdysi prohlasil, Ze Zijeme v nejsvobod-
néj$im a nejblahobytnéjsim obdobi lidskych déjin. Popirat to by podle zminé-
ného myslitele znamenalo dopustit se zlo¢inu. Stale vice prislusniki zapadni
spolecnosti se z tohoto hlediska stava zlocinci. Jen maloktery reprezentant Za-
padu by nepripustil, Ze se jeho civilizace ocitla v hluboké moralni krizi, kterd je
ve stale patrnéjsi mife doprovazena hospodarskou stagnaci, ztratou viry v de-
mokraticky politicky systém a technologickym zaostavanim za dynamickymi
asijskymi staty. Patrick J. Deneen uvedl, Ze ptiblizné¢ sedmdesat procent Ame-
ricand se domniva, Ze se jejich zemé ubira $§patnym smérem. Polovina si mysli,
ze nejlepsi ¢asy maji za sebou, Ze jejich déti budou méné uspésné a ze se jim
naskytne niz$i pocet prilezitosti nez pfedchozim generacim.’

Optimista, pokud takovy druh mezi dusevné zdravymi jedinci stale existuje,
by namitl, Ze nase civilizace zvladla v minulosti nastup fasismu a komunismu,
prestala jatka prvni svétové valky a genocidy druhé svétové valky a prinesla
takovou miru svobody a prosperity, ktera by zaskocila nejodvaznéjsi utopis-
ty z pocatku primyslové revoluce. Na podzim 1961 byl osud planety, jiz hro-
zil nuklearni Armagedon, v rukou velkohubého politika ze stalinistické éry

1) Deneen 2019, 19.



Globalni déjiny a postliberalni spole¢nost

a psychicky nezralého a neprili§ bystrého ,viidce svobodného svéta® Presto
jsme prezili. Znamy védec Steven Pinker se ve své knize Enlightenment Now:
The Case for Reason, Science, Humanism and Progress z roku 2018 ujal nevdéc-
ného ukolu obhdjit tradici osvicenstvi, humanismu a racionalismu. Hluboce
s nim sympatizuji. Pravdépodobné nejtézsi Pinkerovo zadani spocivalo ve vy-
svétleni americkému ctenari, co bylo ,osvicenstvi®. Jakmile to Steven Pinker
v mezich osnov stfedoskolského vzdélani zvladl, mohl cerpat z Cetnych pre-
svédcivych statistik jednoznacéné ukazujicich, jaky impozantni pokrok jsme od
osmnactého stoleti ucinili.

Steven Pinker se pri obhajobé civilizace jednadvacatého stoleti odvola-
val na osvicenstvi tak, jak ho v roce 1784 vymezil némecky filozof Immanuel
Kant. Tim si Pinker svij tikol trochu usnadnil. Zazil moderni déjiny v zasadé
na dva proudy zahrnujici racionalni osvicenskou tradici, probouzejici lidstvo
ze staleti temnoty, otroctvi a zaostalosti, a reak¢ni kontra-osvicenstvi, které se
snazi ¢loveéka spoutat okovy tradice, nabozenskych a ideologickych predsudkd,
$ovinismu, nelegitimni autority a politického utlaku. Obdobnou dichotomii ¢i
manicheistickou vizi moderniho politického a ideologického vyvoje nalezne-
me u fady liberalné zameérenych autorti, napriklad Zeeva Sternhella,? Isaiaha
Berlina,’ Jacoba L. Talmona* nebo Hannah Arendtové.® Francouzsky filozof li-
tevského ptivodu Emmanuel Lévinas napsal v eseji Heidegger, Gagarin a my, ze
»vira v osvobozeni clovéka spada v jedno s otfesem usedlych civilizaci, s rozpa-
dem ndnosti minulosti, s vyblednutim lokalnich koloriti, s trhlinami, které zaci-
naji vrdsnit vSechny ty prekdZejici a tézkopddné véci, jimiz se zastituji lidské par-
tikularismy. Pouze zaostalost se jich miize domdhat jeho vlastniho raison détre
a v jejich jménu bojovat o své misto v modernim svété“® Politicky a ideologicky
zivot uplynulych dvou staleti byl nicméné komplikovanéjsi a pestrobarevnéjsi.
Neexistovaly jednoznac¢né hranice mezi svobodou, demokracii a pokrokem na
strané jedné a autoritarstvim, diktaturou a konzervatismem na strané druhé.
Tyto hodnoty se ¢asto prolinaly ¢i vytvarely historicky necekané a paradoxni
konstelace, a to vSe v ramci modernity. Mnohé mimoevropské spolecnosti vel-
mi uspésné prevzaly zapadni étos technologického rozvoje, aniz se prihlasily
k demokracii a liberalismu. Svédsky prozaik Wilhelm Moberg oznacil uz v Se-
desatych letech dvacatého stoleti svoji vlast za demokraturu, to znamena za
autokraticky systém, ktery pouze formélné dodrzuje demokratické procedury.
Zminéna severska zemé pritom neni v zdpadnim svété vyjimkou.

2) Les anti-Lumiéres. Une tradition du XVIlle a la guerre froide (2010).

3) Ctyfi eseje o svobodé (1999).

4) Myth of the Nation and Vision of Revolution. Ideological Polarization in the Twentieth Century (2009).
5) Pivod totalitarismu (1996).

6) Lévinas 1988, 27.
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