PREDMLUVA K CESKEMU VYDAN]

Levy Gintzburg - hebrejsky 1712%2°1 "% - se narodil 28. listopadu 1873
v litevském Kaunasu (Kovno). Z otcovy strany byl pfimym potomkem né-
kolika vyznacnych rabini, pficemz jisty predek ze strany matciny byl do-
konce bratrem jedné z nejvyznamnéjsich zidovskych duchovnich a inte-
lektualnich osobnosti moderni doby - proslulého talmudisty, halachisty,
kabalisty a vSestranného prirodovédce Gaona z Vilna (Elija ben Solomon
Zalman, haGra, 1720-1797). Stejné jako u jeho slavného predka z 18. sto-
leti, i u Levyho zahy se jiz projevil talent zazra¢ného ditéte, disponujiciho
fenomenalni paméti. Studoval na nejvyznacnéjsich litevskych jesivach.
Otec se posléze z obchodnich dtivodi prestéhoval i s rodinou do Amster-
damu, a tak byl Levy poslan na studia do Némecka, kde dokon¢il rabinské
i svétské vzdéldni. V jedenadvaceti letech nastoupil na Strasburskou uni-
verzitu, kde se u vyznacného orientalisty Theodora Noldekeho zabyval
semitskymi jazyky a literaturou. V roce 1898 ziskal pak doktorat na Hei-
delberské univerzité, kde obhajil dizertacni praci Agada u cirkevnich otcii
a v apokryfni literatute. Jako védec vynikal nevSedni schopnosti vstieba-
vat stovky pribéht a jejich verzi v ptivodnich jazycich a v§imat si rozdild,
jez naznacuji, ktery piibéh je ptivodni a ktery odvozeny. Své vskutku revo-
lu¢ni odborné ¢lanky o zidovské agadé, jez ohromovaly §ifi zabéru a jez se
pozdéji staly zékladem jeho jedine¢ného dila Legendy Zidii, za¢al publiko-
vat na prelomu 19. a 20. stoleti (prvni ¢lanek vysel r. 1898). V roce 1899
emigroval do Spojenych statti americkych, nebot v Némecku nemohl jako
Zid ziskat misto na univerzité. Zde ptijal jméno Louis Ginzberg. Ironif
osudu nebyl na univerzitu pfijat ani za ocednem, nebot pro tamni kruhy
zastaval naopak nazory p#ilis liberdlni (s nimiz se téZce vyrovnaval i Lou-
istiv zbozny otec).

Louis nicméné sehnal diilezitou praci a béhem nékolika let napsal pres
sto piispévka pro Zidovskou encyklopedii (The Jewish Encyclopaedia) —
a nakonec se dockal: v roce 1902 byl jmenovan profesorem Talmudu na
Zidovském teologickém seminéii (Jewish Theological Seminary), kde vy-
ucoval viceméné az do své smrti. Zemfel 11. listopadu 1953 v New York
City. Vyskolil zhruba 650 rabint a stal se jednou z viid¢ich osobnosti ame-
rického konzervativniho hnuti. Kromé svého stézejniho dila publikoval
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jesté dalsich osm odbornych knih a nescetné mnozstvi ¢lanki a eseju.
Zéroven viak dostal prilezitost sepsat pro Zidovskou vydavatelskou spo-
le¢nost (The Jewish Publication Society) asi tfisetstrankovou knihu o Zzi-
dovskych legendach. Rozsah knihy se postupem c¢asu rozrostl zhruba de-
setinasobné — do mimoradného dila o sedmi svazcich, jez se stalo prvnim
ucelenym a vycerpavajicim pokusem o kritické zhodnoceni vyvoje zidov-
skych legend.

Vzhledem k tomu, Ze Ginzberg nemél o svych znalostech anglictiny
valné minéni (pozdéji se ukazalo, ze dosti neopravnéné), musel byt jeho
rukopis, psany castecné némecky a anglicky, prelozen do anglictiny. To-
hoto ukolu se ujala tajemnice a $éfredaktorka zminéného vydavatelstvi
Henrietta Szoldova, ktera anglickému textu propujcila neobycejnou (¥ika
se, Ze az viktorianskou) poetiku a ctivost.

Zavérecné dily prelozil mlady Paul Radin, budouci véhlasny antropo-
log. Zékladni text Legendy Zidii vysel jiz roku 1909 (I), 1910 (II), 1911
(IIT) a 1913 (IV). Vydavani odbornych vysvétlivek se bohuzel opozdovalo.
Poznamky ke svazktim I-1II (svazek V) vysly az v roce 1925, poznamky ke
svazkam III-IV (svazek VI) v roce 1928. Rejstiik (svazek VII) sestavil
Boaz Cohen v roce 1938. Ginzberg jesté planoval sepsat dodatky I a II, na
néz se v pozndmkach na mnoha mistech odkazuje a jez nazval Exkurzy,
ale nevime, zda je mél pripravené do tisku. Jisté je jen to, Ze se jejich vyda-
ni nikdy neuskutecnilo.

A o ¢em Ginzbergovo dilo Legendy Zidii pojednava?

V souvislosti s literaturou rabini Zijicich v fimské Palestiné a Babyldnii
béhem prvnich $esti stoleti naseho letopoctu se vyraz ,,agada“ - doslova
~vypravéni® ¢i ,.to, co se predava dstnim podanim® — pouziva pro oznace-
ni sbirek zidovskych spisti, predstavujicich ucenou interpretaci Bible
a dochovanych pfevazné v Talmudu a midrasickych textech. Ginzberga
osobné zajimala agada predevsim jako tradice Zidovskych lidovych vypra-
véni o biblickych postavach - tedy ve smyslu spontanni lidové tvofivosti,
ptibéht ,,0 lidech a pro lidi jez v biblickém podani v této podobé nena-
jdeme a jez lidu slavnou minulost pfipominaji a umoziuji mu zapome-
nout na neradostnou pfitomnost. Ginzbergovo pojeti bylo revolu¢ni,
v prikrém rozporu s tim, jak agadu vnimal vlivny zakladatel kritického
studia zidovskych tradic Leopold Zunz, ktery ji mylné povazoval za ,,pro-
dukt ucené rabinské mysli“. Ginzberg ukazal, Ze dokonce ani rabinska ha-
lacha neni odtrzena od lidového Zivota ($kola a domov byly u Zidi vzdy
nerozpojitelné), natoz samotnd agada. Tyto agadické pribéhy nazval ,le-
gendy“ a snazil se dopidit jejich pivodniho zdroje a podoby (rabinska
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scholastika je pouze zasadila do ponékud nezazivného a zavadéjiciho
ramce, protoze pribéhy vyuzivala pro didaktické tcely). Casem se
Ginzberg presvédcil, Zze pravé nejstarsi agadické formy zachovany jsou
v apokryfni literatufe a textech ranych cirkevnich otcti - navzdory skutec-
nosti, ze ddvni autofi zidovsky ptvod téchto legend zdmérné zamléovali.

A¢ tedy mély talmudické a midrasické texty dilezitost vskutku mimo-
faddnou, Ginzberg své dilo nenazval Legendy rabinii. Pochopil, Ze agada
predstavovala mnohem starsi a rozsahlejsi pramen nez samotné texty ra-
binského judaismu, jez prakticky vznikaly az po zbofeni Chramu, tedy
po sedmdesatém roce naseho letopoctu. Pivod agady nachazel se v rané
postbiblické literature, zejména v apokryfech a pseudepigrafech, jez vzni-
kaly ve staletich pred zac¢atkem naseho letopoctu a jez ptivodné sepsany
byly hebrejsky, ale dochovaly se posléze jen v prekladech, napriklad kopt-
skych ¢i cirkevnéslovanskych. Ginzberg si jako prvni uvédomil, Ze tyto
podcenované ,nepodstatné doplnky“ k biblickému kéanonu jsou ve sku-
tecnosti nejstar$im svédectvim o mimobiblickych zidovskych legendach.
Z téchto spisti nane$tésti cerpala rana krestanska cirkev, ktera si je pfi-
vlastnila a do urcité miry je christianizovala - a nezfidka se stavalo, ze
rabini tento trend dovrsili, nebot tyto knihy Smahem odsoudili a ze Zidov-
ského biblického kanonu i z pozd¢jsi zidovské tradice vyradili. Ginzberg,
jehoz dilo byva povrchné vnimano jako jakési ,,prevypravéni Bible®, tudiz
svym velkolepym projektem sledoval daleko hlubsi cil: najit v téchto kni-
hach (ale i v dilech cirkevnich otct a tfeba i stfedovékych islamskych
komentatort) ptivodni zidovské legendy a vratit je do matefského liina
judaismu. Ve svém projektu vzktiSeni lidovych piibéhd Zidd navazal na
dobové snahy, jez jiz pfed nim mnozi jini uskute¢nili - napfiklad pri sbé-
ru némeckych lidovych pohadek a legend bratfi Grimmové nebo pfi sbéru
legend a pohddek nasich zemi BoZena Némcova.

Ginzberg si dobfe uvédomoval, Ze pozdéjsi datace jesté neznamena, ze
dany text postrada obsahy nejranéjsich tradic, jimiz se nikdo jiny nezaby-
val. Proto do svého obdivuhodné $irokého zabéru zahrnul i ¢etné spisy
sttedovékych komentatorti, homiletickych vykladact, basnikd, filosoft,
kabalisti ¢i chasidu. Stal se tak rozhodné prvnim a patrné dodnes nepte-
konanym ucencem (tim spis, Ze mu pfi praci na Legendach bylo teprve
néco pres tiicet), ktery dokazal citovat z Talmudu a midrasi a zaroven
z Filéna, jak ze Zoharu, tak z Tertuliana a Origena, a zdroveii schopen byl
obsdhnout znalosti o starovéké Mezopotdmii a Egypté ¢i o pocatcich no-
vovéké Evropy (pfi studiu jediné legendy pak bézné pracoval s prameny
palestinskymi, fimskymi, egyptskymi a babylonskymi tak, aby dovodil
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jména jednotlivych protagonistii pribéhu na zakladé znalosti vétsiho po-
¢tu verzi téze legendy). A¢ vSak o odhaleni ptivodni podoby té které le-
gendy usiloval, Ginzberg véd¢l, Ze midras a agadu - tj. exegezi a imagina-
ci — nelze od sebe beze zbytku oddélit. I samotna agada totiz v sobé nese
stopy snah vysvétlit zdanlivé neuchopitelny biblicky text tak, aby ptistup-
ny byl logice uvazovani tehdejsiho ¢lovéka. Z Ginzbergovych odbornych
poznamek a postieht jasné vyplyva, ze mezi lidovou legendou a exegetic-
kou scholastikou zfetelny predél neexistuje.

Ginzberg enormnim zptsobem prispél k prohloubeni nasich soucas-
nych znalosti. Legendy Zidi dodnes ptedstavuji odrazovy mustek pro stu-
dium biblickych legend obecné a nutno dodat, ze Ginzbergovy zavéry
nebyly pozdéjsimi objevy tzv. svitkii od Mrtvého mote a gnostickych ru-
kopisti z Nag Hammadi vyvraceny, nybrz vesmés potvrzeny. Kdyz k tomu
pri¢teme i vyjime¢nou Ginzbergovu schopnost syntézy a vypravécského
uméni, mame v rukou dilo, jez plné nalezi do zlaté pokladnice svétové li-
teratury. Bez nadsazky lze fici, Ze Ginzberg - rozsahem svého zivotniho
dila a navzdory svym liberdlnim postojim - dopracoval se svatosti.

x* % %

Zajimavé je, Ze z hlediska tvaroslovi a vétné skladby maji biblicka hebrejsti-
na a pozdéjsi aramejitina daleko bliZe k jazykim slovanskym. Casto se dis-
kutuje 0 moznosti, Ze Sémo odvozeno je od Smitel (Samuel), PR W. Mno-
ho jiz bylo napsano o staroceskych glosach psanych hebrejskym pismem
(Jvd '[7117‘?, znamych zejména z obdobi mezi 11. az 13. stoletim). Vyznac-
ny badatel, ktery se touto , kenaanstinou zevrubné zabyval, Roman Jakob-
son (jehoz souborné dilo na toto téma se bohuzel nedockalo vydani), na-
ptiklad zminuje spis Or Zarua, v némz autor podava mimo jiné navod, jak
si v sobotu (ne)fict v obchodé o maso: pomoci téméf zaklinaci formulky
DMLY X1 - ,pual ctvrt® (vSimnéte si, ze prvni cast je hebrejsky, druha
¢esky). I o Husovych znalostech hebrejského jazyka vime hodné. Je dokon-
ce velmi pravdépodobné, ze k Husové diakritické reformé cestiny prispél
inspiraci prazsky rabin Avigdor Kara. A¢ viktorianskému stylu angli¢tiny,
jiz se Ginzbergtv text ¢astecné ridil, lze jistou zvukomalebnost pfiznat,
nelze poptit, ze z obecného hlediska svou nespornou neohebnosti a tézko-
padnosti jazyky germanské za jazyky slovanskymi pokulhéavaji. Je nepo-
chybné, Ze se anglictina svym charakterem osvédcuje jako jazyky soucasné
materialistické védy, le¢ krasu posvatnych text naopak ochuzuje a umen-
$uje. Cestina, jez vyvijela se v samotném srdci Evropy v chranéné kotliné,
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kterou mnozi povazuji za impaktovou strukturu, ma pro sviij puvabné
by¢i, zemité venussky, opojivé kosaty charakter (na rozdil napt. od sou-
sedni némciny, jez vyznacuje se charakterem beranim, ohnivé marsov-
skym, pfisné strohym) mimoradné predpoklady predvést jazykovy poten-
cial Legend Zidii v podobé, jakou si tyto ptibéhy zasluhuji. Koneckoncd,
ne nadarmo cisar Karel IV. koncipoval Nové Mésto prazské na principech
posvatné geometrie jako zhmotnéni Nového Jeruzaléma!

O to vétsi a citelnéjsi je skoda, ze do dnes$nich dnti u nas preklad
Ginzbergova dila chybél. Cesky ¢tenaf sice obvykle byva obezndmeny
s krestanskou Bibli i s predstavou, podle niz Izrael je Bozim lidem, le¢ ne-
dostal jesté prilezitost nahlédnout takto ucelené do ptivodniho, svérazné-
ho zidovského zplisobu uvazovani a uvédomit si, ze mu pfi posuzovani
vykladu Pisma svatého mohou tyto Legendy pomoci proniknout do bib-
lickych ptibéhti hloubéji a umoznit mu nahlizet znamé udalosti z nového
uhlu pohledu. Zahy totiz zjisti, Ze nejde jen o zifejmou provazanost déju
pozemskych s déji nebeskymi, ale i o nerozpojitelnou souvislost kazdého
jednotlivého skutku s tajemstvim ¢asu. A¢ protagonisté zidovskych pribé-
hi zjevné disponuji svobodnou viili, kazdicka udalost se pozoruhodné
osudovym zpisobem vztahuje k né¢emu, co se v minulosti jiz stalo, a za-
roven k né¢emu, co teprve prijde. Pfi dnesnim zjednodusujicim pohledu
na obecné déni, kdy se rada souvislosti a moznych disledki jednani ocita
do zna¢né miry mimo rozliSovaci schopnost vefejnosti, je to neocenitel-
né. Legendy Zidii nas u&i dileZitosti osobni volby kazdého jednotlivce
a zdtraznuji ji s eleganci, ddvtipem a mimoradnou naléhavosti.

V Ceském prekladu rozhodli jsme se nevyclenovat dily V-VII samostat-
né¢, ale vlozit pro prehlednost poznamky pfimo do textu. Nutno dodat, ze
na rozdil od soucasného prekladu némeckého jsme usoudili, Ze je tieba
tyto nesmirné cenné poznamky zachovat v jejich pivodni podobé¢, tedy
nezkracené a neaktualizované (jen na nékolika mistech pridali jsme drob-
né vysvétlujici vsuvky, zde oznacené hranatymi zdvorkami). Ctenaf, ktery
bude mit o dané téma bliz$i zajem, najde Ginzbergovy postiehy za kaz-
dym odstavcem, ocislované podle ptivodniho Ginzbergova systému a vy-
uzivajici vétSinou i ptivodni zkratky zdrojové literatury, zde objasnéné
v nasledujici kapitole. Plynulosti cetby, o kterou Ginzbergovi $lo nejvice,
to zasluhou moderni tiskarské techniky neprekazi. Pokud autor neodka-
zuje na cizi texty, ale na podkapitoly pifimo v Legenddch Zidii, volili jsme
¢islovani dle posloupnosti: dil, kapitola: podkapitola (napft. I, 2: 1).

Co se tyka prevodu hebrejskych a hebrejsky psanych aramejskych slov
do cedtiny, nebylo mozné vyhnout se nejednotnosti. Vzhledem k tomu, ze
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jména postav a mist uvedenych v Bibli jsou notoricky znamad, a také proto,
ze Ginzberg sdm volil stejny pristup, hebrejské formy (napf. JehoSua,
Mose, Jicchak ¢i Aharon) nepouzivame. Misto nich uvadime jména v té
podobé, ktera v nasem kulturnim prostfedi béhem staleti zdomacnéla
a jsou znamenité vystizena zejména ekumenickym prekladem Bible (tedy
Jozue, Mojzis, 1zék, Aron apod.). Tradi¢ni ptepis (dodnes nejednotny)
pouzivame velmi sporadicky - naptiklad nazvy oddilt pekla Beer Sachat,
Tit ha-javen, Sa’arej mavet, Sa’arej calmavet apod. Mnoh slova neptepisu-
jeme dusledné, ignorujeme zdvojovani souhlasek a ¢asto nerespektujeme
$va (Seva) na zacatku slova, ne tedy Schina ¢&i S¢china, ale prosté Sechina,
nebot v takové podobé jsou tato slova ceskému ctenafi obecné blizsi.
Z pochopitelnych divodi jsme se snazili text priblizit i lidem bez blizsi
znalosti hebrejstiny a aramejstiny, a tak jsme vétSinou nepouzivali ani vy-
razy midrasim, chajot, ofanim ¢i keruvim, ale obycejné ceské mnozné ¢is-
lo - midrase, chajové, ofanové ¢i cherubové. Co se tyka slov uvedenych
autorem v seznamu zkratek a v poznamkach hebrejskym kvadratnim pis-
mem, vynechali jsme - stejné¢ jako Ginzberg - vokaliza¢ni znaménka. Pro
zajemce je pak priloZen stru¢ny seznam okruhi citované ptivodni litera-
tury, ktery je ovSem jen orientacni (Ginzbergova fenomenalni pamét pra-
covala s daleko bohat$imi kvanty literatury). Pripojili jsme téz tabulky, jez
¢tenari umozni rychlejsi orientaci v zakladnich posvatnych knihach pa-
lestinského kanonu a ziskani zakladniho povédomi o ¢lenéni Tory, porad-
ki Misny, knih Misne Tora ¢i o mésicich a svatcich zidovského kalendare.

* X% %

A drobnou poznamku na zavér: mozna prekvapi, Ze u pojmu ,, Téra“ za-
chovavame - podobné jako autor - velké pismeno i tam, kde se v textu
odkazuje na ,,pouhé® u¢eni, nauku, ne na spis. Ma to vsak hluboké opod-
statnéni. Pojem Toéra je nesmirné Siroky. Jen v nejuz$im slova smyslu ji
miizeme ztotoznit s péti knihami MojziSovymi, le¢ ¢asto chapana je jako
synonymum pojmu Tanach, tedy celé zZidovské Bible (jez sama o sobé
neni vnimana - jak ¢ini kfestané — jako Pismo svaté, ale spise jako Pismo
svazané se svatostankem — WP "190), a uz od pocatku byla povazovana
za Zivou bytost, predchazejici stvoreni samotného ¢lovéka ¢i dokonce své-
ta. Nelze také zapominat na jeji nezbytné podvojny charakter: pisemny
a ustni. Pisemnd forma chapana je jako vnéjsi projev Tory, jako zjeveny
»fyzicky artefakt®, nutné doprovazeny vnitfnim obsahem, tedy astni T6-
rou, vznikajici soubézné s ,hmotnym” textem. A¢ prvnim ucelenym
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pisemnym vyjadfenim ustni Tory je az rabinska Misna z pocatku 3. stol.
po Kr., rozhodné to neznamena, Ze ,,pribéhy, jez v Bibli kfestan nenajde®,
jsou jakymsi ,,dodate¢nym vymyslem® rabint odtrzenych od bézného zi-
vota zidovské komunity. Pravé naopak. Ginzberg celym svym dilem pre-
dev$im poukazoval na to, Ze oba tyto aspekty vznikaly synchronné a bez
nich by ,,Téra” nebyla celd. K sepisovani ustni Téry byl dan divod teprve
po zniceni Chramu v roce 70 po Kr. (po tzv. churbanu), tedy po skonceni
obdobi druhého chramu ("W N°27). Koneckonct, ve zkratce to vyjadiu-
je i tvrzeni, ze ,Tanach je Chramem po churbanu®: Téra v uzsim slova
smyslu (pét knih MojziSovych) predstavuje velesvatyni, Proroci svatyni
a Hagiografa (Spisy) chrdmové nddvofi. Jinymi slovy: hmotny Chram
zmizel, le¢ ptijal podobu duchovni, kterou nikdy neztratil a nikdy ani
ztratit nemuize.

Viclav Petr

25



AUTOROVA PREDMLUVA K I. DiLU

Co nikdy nikde neodehrdlo se, nikdy nezestdrne.
Was sich nie und nirgends hat begeben, das allein veraltet nie.

Johann Christoph Friedrich von Schiller: An die Freunde, 1785

Ti, ktefi termin ,rabinska“ vztahuji na zidovskou literaturu postbiblic-
kych dob, povazuji judaismus pozdéjsi epochy za cosi odli$ného od biblic-
kého judaismu, dokonce za cosi pfimo protikladného. Jsou to badatelé,
ktefi se domnivaji, ze zZidovsky narod prestal existovat v okamziku, kdy
ztratil politickou nezavislost. Judaismus pozd¢jsi epochy povazuji za ju-
daismus synagogy, jehoz mluv¢imi byli ucenci, rabini. To, co podle nich
z této faze vzeslo, bylo spise produktem $koly, nikoli praktického, pulzuji-
ciho zivota. Rabinsky teologicky systém byl podle nich vykonstruovan
z materialt poetické fantasmagorie, ¢asto z vyplodi dusevné nemocnych
vizionard. Pohadky a spontanni lidové vytvory, jez na sebe vzaly podobu
posvatnych legend zidovské literatury, oznacovany jsou jako rabinsky vy-
klad Pisma a $mahem jsou odsuzovany jako nugae rabbinorum - rabinské
nesmysly.

Lec¢ stejné jako jméno ulpi na ¢lovéku, ¢lovék ulpiva na jménech. Pri-
mitivni divoch povazuje jméno za soucdst samotné esence osoby nebo
véci. Dokonce i na pokrocilych stupnich kultury se soudy nevynaseji
vzdy ve shodé s fakty jako takovymi, ale spiSe ve shodé¢ se jmény témto
skute¢nostem pridélenymi. Soucasny pohled na rabinskou literaturu je
toho prikladem nazornym. Pozd¢jsi obdobi zdédilo ponékud zkresleny
pohled na literaturu oznacovanou jako ,rabinska®. Nazor, Ze je tato lite-
ratura ryzim produktem ucenct, dokonce prevlada i mezi témi dnesnimi
odborniky, ktefi k vyzkumu pfistupuji nepredpojaté a s otevienou mysli.
Le¢ pravdou je, ze nejvyraznéj$im znakem této literatury je jeji lidovy
charakter.

V zidovském pojeti neptedstavuji pojmy $kola a domov protiklad. Zidé
studuji doma a ziji ve $kolach. V jejich spolecenstvi neexistuje vrstva ¢i
tfida ucencd, jez vydélovala by se z ucasti na zdlezitostech Zivota praktic-
kého. Ani co se samotné halachy tyce, nelze fici, Ze by se rabini zabyvali
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prevazné teoretickymi principy zékona. Spise je zajimaji konkrétni jevy
kazdodenniho Zivota. Pokouseji se je pojmout, uchopit a formulovat. Co
plati pro halachu, plati pro agadu, dokonce v daleko vétsi mire. Agada je
lidova hned ve dvojim smyslu: je ur¢ena pro lid a lidem byla prevazné
vytvorena. Hovofit o ,,agadé tanajcti a amorajcti“ je stejné nesmyslné, jako
hovotit o ,legendach Shakespearovych nebo Scottovych® Starovéci autori
a jejich moderni protéjsky ve své profesi bez rozdilu vychazeli z toho le-
gendarniho materialu, s nimz prichazeli bezprostfedné do styku.

Soudilo se, Ze agada zadné lidové legendy neobsahuje a ze je tudiz vy-
tvorem cisté umélym, akademickym. I pfi zbéZném pohledu na zidovskou
pseudepigrafickou literaturu, ktera agadu predchazela o nékolik stoleti, je
vsak neudrzitelnost tohoto nazoru naprosto zfejma. Moznost, Ze by agada
Cerpala z pseudepigrafil, vylucuji historicka fakta. Synagoga se od pseude-
pigrafii, jez se staly oblibenou cetbou mezi sektari a kfestany, distancovala
jiz velmi zahy. Vnitini souvislost mezi obojim typem literatury je vsak
velmi tésna. Jedinym podstatnym rozdilem je, ze v agadé¢ prevlada midra-
Sicka forma, zatimco v pseudepigrafech forma parenetickd nebo apoka-
lyptickd. U prvniho typu se proto spole¢ny prvek vymykd formé midra-
$ické, u druhého formé parenetické.

Folklér, pohadky, legendy a vSechny jim pfibuzné formy vypravéni jsou
v terminologii postbiblické zZidovské literatury zahrnuty pod pojem ,,aga-
da“ Tento vyraz lze sice slovné opsat, ne vSak prelozit. At uz se tato vypra-
véni vztahuji k cemukoli, na jedné strané lze je charakterizovat odvoze-
nim z Pisma Svatého, na druhé strané tim, ze maji povahu ptibéhu. Timto
dualismem obecné 1ze shrnout zdkladni rysy vsech legend Zidovskych.
Pred vice nez osmnacti staletimi ucinil Zidovsky historik Josephus zasad-
ni postreh: ,,I kdybychom zbaveni byli bohatstvi naseho, mést nasich ¢i
jakékoli jiné vysady, nas nesmrtelny zakon prezije.“ Slovo, jez chtél pouzit,
ovsem nebyl zakon, ale Téra, jen pro né nenasel v fectiné vhodny ekviva-
lent. O tisic let pozdéji vyjadril zpévak synagogy své pocity a shodnou
myslenku hebrejsky: ,,Mésto svaté a veskera jeho mésta dcefina zneucténa
jsou, v troskach vali se, jejich ozdoby vyplenény, jejich nadheru oko jiz
nespatfi. Nic neztlistalo nam, jen jediny poklad vé¢ny — svata Téora sama
0 sobé.”

Cim Zzalostnéjsi vedl zidovsky lid Zivot, tim intenzivnéji pocitoval po-
trebu hledat utocisté v minulosti. Jako jediny pozustatek dfivéjsi narodni
nezavislosti pretrvalo Pismo, nebo abychom pouzili zidovsky termin, Tora.
Tora se stala magickym nastrojem, s jehoz pomoci mohla neradostna pfti-
tomnost vyblednout v zafi nadherné vzpominky. Pismu byla pridélena
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uloha poskytovat potravu mysli i dusi, intelektu i pfedstavivosti. Vysled-
kem je halacha a agada.

V postbiblickych c¢asech tudiz fantazie lidu nezanikla. To jen minulost
urcila, kudy se imaginace bude ubirat.

Lid touzil po zabavé nejen v mladsich dobéch, ale i v téch star$ich.
Rozdil spocival v tom, ze dfive lid nepodfizoval tematiku tomu, co na
oc¢ich mél; ¢erpal ze studnice minulosti. Udalosti z ddvnych déjin Izrae-
le tudiz nejen studoval, ale také denné opakované prozival. Lid proto
nemohl odolat nutkani podrobit ptibéhy kritickému rozboru. Nabozen-
ska reflexe podstaty lidovych mytt a pohadek, jejichz zakladnim zame-
rem bylo potésit, a legend, jez predstavovaly lidovy verdikt vyneseny
nad déjinami - to vSechno stmelilo se v produkt kompaktni. Fantazie
zidovského lidu zaobirala se minulosti zobrazenou v Bibli, a z toho du-
vodu mély vsechny jeji vytvory biblicky podtext. To vysvétluje osobitou
formu agady.

Spontanni lidovy vytvor se nicméné casto zachovava jen v té formé,
v jaké zaptisobil na citlivou dusi basnika nebo na spekulativni mysl ucen-
ce. Zidovské legendy uchovévaly se v ptivodni podobé jen vzdcné. Preda-
valy se v midrasické formé, tedy jako exegeze Pisma. Ucitelé agady, v tal-
mudu nazyvajici se rabanan de-agadta, nebyli Zadni folkloristé, od nichz
dala by se ocekavat vérna reprodukce legendarniho materialu. Byli to pre-
devsim homileti¢ti vykladaci, vyuzivajici legendy primarné k didaktic-
kym ucelim. Jejich ustfednim zameérem bylo navazat tésné spojeni mezi
Pismem a lidovou tvortivosti. Poskytovali tak pevné zaklady lidové pred-
stavivosti a zajistovali ji dlouhodobou Zivotnost.

vvvvv

vevrs

rozlisit mezi ptivodnimi prvky a pozdéjsi uc¢enou pristavbou. Lze fici, ze
v tomto sméru nejsme jesté ani na zacatku. Dokud se to vSak rozlisit ne-
podari, bez zac¢lenéni dodate¢nych praci ucencii do vytvori lidové pred-
stavivosti nelze biblické legendy Zid@ reprodukovat.

V predlozeném dile Legendy Zidii jsem ucinil prvni pokus shromazdit
z puvodnich zdrojt veskeré zidovské legendy, jez se tykaji biblickych po-
stav a biblickych udalosti, a podat je v co nejuplnéjsi a nejpresnéjsi mozné
podobé. Nepouzivam vyraz ,rabinské®, ale radéji ,zidovské®, protoze
zdroje, z nichz jsem cerpal, se na rabinskou literaturu neomezuji. Vzhle-
dem k tomu, ze k podrobnéjsimu popisu zdroju vyuziji vice prilezitosti,
postaci nyni nasledujicich par slov.

Prvoradou dulezitost maji dila talmudické midrasické literatury, jez za-
hrnuji obdobi od druhého do ¢trnactého stoleti a jez obsahuji hlavni ¢ast
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zidovského legendarniho materialu. Co do obsahu, i kdyz ne vzdy co do
formy, jsou jim pribuzna dila odvozenad z targumi, z nichZ nejstarsi verze
vznikaly nejdfive ve ctvrtém stoleti, nejmladsi nejpozdéji v desatém stoleti.
Midrasicka literatura v utrzcich se zachovala. Mnohé z agad, citovanych
sttedovékymi autory, ve sbirkach dosud nemame. Proto nezanedbatelné
pocty zde pretisténych legend prevzaty jsou od stfedovékych komentato-
rt Bible a homiletickych vykladact. Mél jsem $tésti, Ze jsem ziskal i nékte-
ré fragmenty midrasi, od nichz k dispozici mame jen moderni rukopisné
kopie.

Pokladnici citatd ze ztracenych midrasa predstavuji také starsi prace
kabalistické. Pravé mezi kabalisty a pozdéji i mezi chasidy vznikaly nové
legendy. Literarni dila sepsana stoupenci téchto dvou smért byla tudiz
pro muj zdmér nesmirné dilezita.

Zidovské legendy je navic mozné sbirat nejen ve spisech samotné syna-
gogy; objevuji se i ve spisech cirkevnich. Nékteré zidovské prace, jez syna-
goga zavrhla, byly cirkvi kiestanskou pfijaty a opatrovany. Tato literatura
se obvykle fadi do apokryft a pseudepigrafi. Z hlediska studia legend
maji apokryfni knihy druhofadou hodnotu, ale pseudepigrafické spisy
jsou mimoradné dilezité.

Posledné zminéné texty ptisobi impozantnim dojmem uz jen svym roz-
sahem. Kromé feckych rukopist helénistickych Zidd obsahuji rovnéz la-
tinské, syrské, etiopské, aramejské, arabské, perské a cirkevnéslovanské
preklady pofizené pfimo nebo neptimo z zidovskych praci palestinského
nebo helénistického ptivodu. Vyuziti téchto pseudepigrafti ovSem vyza-
duje zna¢nou opatrnost. Témér vSechny prikrasleny jsou kfestanskymi
interpolacemi. V nékterych pripadech byla ptivodni forma pozdéjsimi
dodatky potlacena natolik, Ze na prvni pohled nepozname, zda mame co
do ¢inéni s legendou Zidovskou nebo kfestanskou. Jsem vsak presvédcen,
ze pseudepigraficky material, ktery jsem zde vyuzil, je bez sebemensiho
stinu pochybnosti Zidovského ptivodu, a proto jej nebylo mozné v praci
tohoto typu opominout.

Pokud jde o pochopeni zidovskych legend, je nutné vychazet z rabin-
skych autort, ne z pseudepigrafii. Rabini predstavuji hlavni proud zidov-
ského mysleni a citéni; autofi pseudepigrafid pouze spodni proud repre-
zentuji. Pokud doslo na to, Ze synagoga pseudepigrafy zavrhla a cirkev
prijala je s okdzalou pfizni, Zadna ze stran se k tomu nerozhodla libovolné
¢i nahodné. Pseudepigrafy vznikaly v kruzich, v nichz jiz existovaly za-
rodky pozdéji se $iriciho kiestanstvi. Cirkev je proto miize z opravnénych
dtvoda povazovat za své.
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Béhem prace na nékterych apokryfnich a pseudepigrafickych spisech
jsem shledal, Ze je vyhodné citovat anglické preklady, jez poridili jini, ale
jen do té miry, do jaké se jejich styl shodoval s obecnym stylem predloze-
né knihy, v niz jsem si z téchto dvodt dovolil mirné verbédlni zmény.
V podrobnostech jsem se prirozené fidil vlastni koncepci zpracovavané-
ho tématu, kterou zevrubné ospravedlnil jsem v poznamkach.

Kromé pseudepigrafi hali se do kiestanského havu i jiné Zidovské pra-
meny. Pevnou soucasti rozsahlé literatury cirkevnich otcti jsou mnohé
zidovské legendy, jez bychom v Zidovskych knihach marné hledali. Proto
jsem si dal zvlast zalezet na tom, abych vyuzil spisy otcti co nejvice.

V dutisledku nepreberného mnozstvi pouzitého materidlu bylo nemozné
podat jazykovou interpretaci kazdé legendy. To by vyzadovalo trikrat vét-
§i prostor, nez jaky jsem mél k dispozici. Z toho divodu mohu tvrdit, Ze je
moje prace Uplna jen co do obsahu. Z hlediska formy nutné trpi zkratko-
vitosti. Pokud vyskytly se protichtidné verze téze legendy, uvedl jsem
v textu pouze jednu. Druhou nebo dalsi verze uvedl jsem v poznamkach,
nebo - pokud to bylo proveditelné - spojil jsem je v jedinou typickou le-
gendu, jejiz slozky jsem analyzoval v poznamkach. V jinych pfipadech
povazoval jsem za uzite¢né citovat na jednom misté jednu verzi, ostatni
pak na jinych vhodnych mistech. Vyhovét jsem tak chtél zaméru predlozit
¢tenartim latku pokud mozno plynule a proud vypravéni neprerusovat.
Z toho divodu vyhnul jsem se tradi¢nim frazim, jako ,néktefi fikaji,
»soudilo se®, apod. Tu a tam se proto rozpojily i pasaze, jez k sobé patfi,
coz v8ak nelze povazovat za vazny nedostatek, nebot rejstiik na konci dila
podava logické usporadani materialu, jez i nairo¢ného badatele uspokoji.
Rovnéz nevahal jsem pojednat o téze osobé v rtiznych kapitolach. Tak na-
priklad mnoho legend se vénuje Jakobovu Zivotu, ale ty, jez se zabyvaji
patriarchovymi poslednimi lety, se neobjevuji v kapitole nesouci jeho
jméno, nebot jsou k dohledani v kapitole vénované Josefovi — jakmile
vstoupi na scénu syn, logicky se stava ustfedni postavou, a tak zivot a skut-
ky otce ustupuji do pozadi. S ohledem na nedostatek prostoru muselo byt
samotné biblické podani legend vypusténo - zajisté nikterak trestuhodné
opominuti, kdyz uvazime Sirokou obeznamenost, kterou lze v souvislosti
s témito pribéhy predpokladat.

Tretim dusledkem velkého rozsahu zpracovaného materialu byla ro-
zumnd myslenka rozdélit ho do nékolika svazkt. Odkazy na literaturu,
vysvétlivky pouzitych pramenti a predlozenych interpretaci a zejména
¢etné korekce midrasickych a pseudepigrafickych textd, jimiz se ridila
moje koncepce takto opravenych pasazi, najde ¢tenar v poslednim, ¢tvr-
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tém svazku, ktery bude rovnéz obsahovat Uvod do dé&jin Zidovskych le-
gend, mnozstvi odbocek od tématu a rejstrik.

Vzhledem k tomu, Ze prvni tfi svazky jsou jiz témét v kompletni podo-
bé v rukou tiskari, dovoluji si vyjadrit nadéji, ze celé dilo v dohledné dobé
jiz vyjde a jednotlivé dily budou na sebe navazovat v kratkych intervalech.

Louis Ginzberg
New York, 24. biezen 1909
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AUTOROVA PREDMLUVA
K POZNAMKAM K 1. A I1. DILU

Ctendf, jenz blize chce se sezndmit s cilem a ucelem knihy Legendy Zidi:
a s metodou a autorem zvolenym systémem, najde nezbytné informace
v pfedmluvé k prvnimu dilu. Rad bych vsak k této predmluve pridal par
poznamek, jez ¢tenafi budou uzite¢né jako priivodce po poznamkach
k1.a2. dilu.

Prvni az ¢tvrty dil knihy, predstavujici Bibli tak, jak reflektovana je
v zidovské predstavivosti a fantazii, nejsou uréené pro odbornika, ale
predevsim pro bézného ¢tenare. Chci se odvazit tvrdit, Ze dalsi dva dily
vysvétlivek poskytnou ¢tenari nebyvalou prilezitost ¢ist stovky legend ve
spojité formé, misto aby je byl nucen shanét v rozsahlé zidovské literatu-
fe, sepsané v rozmezi dvou tisicovek let, a v kfestanskych spisech, jez
vznikaly béhem mnoha staleti. Tim, Ze jsem materidl shromaZzdil a uspo-
radal, zamyslel jsem predevsim predlozit Ctivy text a vypravét zajimavy
pribéh.

Paty a Sesty dil, jez obsahuji poznamky k prvnim ¢tyfem diliim knihy,
jsou vSak prednostné, i kdyz ne zcela vylu¢né, uréeny badateliim. Materi-
al, jimz se zabyvaji, je podle nazoru autora takového charakteru, ze bude
zajimat nejen badatele v oblasti tradi¢nich legend Zidovského naroda, ale
i v oblastech jinych disciplin védnich. U badateld v oboru srovnavaci
folkloristiky vzbudi pozornost nejen hojnost materialu pro studium, ale
i skute¢nost, Ze jde o materiél zidovsky. Zidy lze bez nadsizky povazovat
za velké sifitele folkloru. Evropané osvojili si mnozstvi legend, jez vznika-
ly v Egypté nebo Babylonii, zatimco ¢etné evropské pohadky nasly si cestu
do Asie prostiednictvim Zidd. Zidé na svych poutich z Vychodu na Za-
pad a zase zpatky, ze Zapadu na Vychod, pfinaseli produkty vychodni ob-
razotvornosti zapadnim narodim, aby pak lidu Orientu predali vytvory
zépadni imaginace.

Nebezpeci zaménovat obecné presvédceni za lidovou viru je veliké. Pri
mnoha prilezitostech poukazoval jsem na metodologickou chybu nékte-
rych teologickych $kol, jez pokouseji se vykreslit zidovské nabozenstvi
v umélém svétle lidové fantazie. Cozpak lze popfit, ze se lidova zboznost —
Volksfrommigkeit — obrazi v lidovych legendach? Paklize to plati o legen-
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dach obecné, o zidovskych legendach to plati o to vic, zejména v téch
pripadech, kdy se zidovska obrazotvornost poji s udalostmi biblickymi,
postavami biblickymi a ucenim biblickym. Stvorfeni, vyvoleni Izraele,
Tora, zasluhy otcli, odména a trest a mnoho podobnych otazek staly se
predmétem zdjmu nejen zidovského zptisobu mysleni, ale i Zidovské ob-
razotvornosti. Dobfte se vi, Ze ¢lovék nemuze to ¢i ono bezpecné pochopit
bez nutného presahu — nemuize dané véci porozumét bez zjistovani, jak se
tato véc vztahuje ke kontextu. Pokud chceme porozumét lidem, nestaci
studovat jejich zptisob mysleni a predstavivosti, ale také vzajemny vztah
mezi mys$lenim a imaginaci. Téméf polovina tohoto svazku je proto urce-
na nejen tém, ktefi studuji zidovské mysleni nabozenské, ale i tém, ktefi
studuji zidovsky folklor.

Jednou z vyznacnych charakteristik toho, co je mezi lidem vnimano
jako ,,mddni", je konzervatismus a tihnuti ke starému. Tuto skute¢nost pa-
trné nejndzornéji a nejpresvédcivéji doklada — bez ohledu na staleti, jez
déli pseudepigrafy a midrase — tésnd pribuznost literatury pseudepigrafic-
ké a agady rabinské. Studium vzdjemnych vztahti mezi témito dvéma vét-
vemi zidovské literatury je uchvatné, avsak nachazi se teprve ve skrom-
nych pocatcich. Zidovsti ucenci se do znaéné miry studiu pseudepigraft
vyhybali, zatimco nezidovsti uc¢enci zase ignorovali zdroje rabinské. V této
discipliné bylo tudiz uc¢inéno jen velmi malo. Ve zde predlozenych dvou
svazcich poznamek najdete nejen stovky paralel mezi zdroji rabinskymi
a pseudepigrafy, ale také mnozstvi zevrubnych rozborti pseudepigrafii,
zejména pak rozbor jejich vztahu k agadé. Abych zminil alespon dva pfi-
klady: kniham Adamovym, tj. Zivotu Adama a Evy (Vita Adae et Evae)
a Apokalypse Mojzisové (Zjeveni MojZisovu) je vénovano deset stran
a srovnatelny pocet stran také knihdim Henochovym.

To, co pravé zminil jsem o vztahu mezi literaturou pseudepigrafickou
a agadou, Ize aplikovat mutatis mutandis i na vztah mezi Filonem Alexan-
drijskym a rabiny. Jen o hrstce zZidovskych autort psalo se tolik jako o Fi-
lénovi. A presto dodnes nebyla zodpovézena nejdulezitéjsi otazka, jez se
s nim poji. Byl Filén (Philo Iudaeus) Zidovskym myslitelem s feckym
vzdélanim, nebo feckym filosofem se vzdélanim zidovskym? Podle mého
nazoru by k feSeni tohoto problému mohly prispét precetné odkazy
v mych poznamkach, tykajici se zna¢né podobnosti nazort zastavanych
rabiny a Filonem. Zvlasté chtél bych upozornit na ty poznamky, jez uka-
zuji, ze mnohé Filénovy zdanlivé filosofické vyroky Ize po zevrubnéjsim
rozboru povazovat za ztetelné rabinskou doktrinu, jejiz filosoficky nadech
lze snadno pominout.
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Navzdory tomu, Ze cirkev jiz zahy snazila se uzurpovat si roli jediného
nefal$ovaného interpreta Bible, nachazely si do ni cestu i pozdéjsi produk-
ty zidovské imaginace. Kanaly, jimiz vstupovaly do kfestanského svéta,
byly dvoji. Uz na samotném pocatku prijala cirkev pseudepigrafickou lite-
raturu a helénistické spisy, zejména spisy Filonovy. Kromé literarniho vli-
vu pozdéjsiho judaismu na cirkev je tfeba nezapominat i na sdéleni zidov-
skych mistrii predavana ustné jejich kfestanskym ucednikiim. Pod
vedenim zidovskych ucitelt nestudovali Bibli jen cirkevni otcové — Orige-
nés, Eusebios, Efrém, Jeronym a dalsi -, ktefi si, jak znamo, osvojili znac-
né mnozstvi zidovskych legend. Pod bezprostfednim zidovskym vlivem
se vzdélavali i Tertullianus, Lactantius, Ambroz, Augustin a mnozi dalsi
cirkevni ucitelé a vidci. Je pravda, Ze a¢ otcové cirkevni nékdy pohrdlivé
hovofi o fabulae Judaicae, mnohem castéji prijimaji tyto ,,fabulae“ za své -
a odmitaji pfiznat zdroj, z néhoz Cerpali. Doufam, Ze zde predlozeny roz-
sahly materidl ze spist cirkevnich otct, ktery doklada jejich zavislost na
zidovskych tradicich, oceni badatelé zabyvajici se literaturou patristickou.
Ty, ktefi studuji literaturu Zidovskou, bude naopak zajimat, Ze mnohy aga-
dicky material, s nimz se v zZidovské literatufe poprvé setkavame v midra-
$ich ze 7. nebo 8. stoleti ¢i dokonce pozdéji, byl cirkevnim otctim preda-
van v podobé zidovské tradice béhem 5., 4. ¢i dokonce 3. stoleti.
Patristicka literatura navic nejednou vrha svétlo na vznik agady, ktera cas-
to vdéci za svou existenci snaze vyvratit kiestanskou interpretaci Bible.
Zajimavy priklad takové agady je zminén v samotném zacatku tohoto dilu
v poznamce ¢. 3.

Problémy, s nimiz autor musel se potykat, byly mnohdy natolik rozli¢né
a rtiznorodé, Ze bylo prakticky nemozné vyporadat se s nimi beze zbytku.
Snazil jsem se nicméné - a doufam, Ze jsem v tom nezklamal - predlozit
legendarni material v podobé co nejuplnéjsi. Jen velmi vzacné byste mohli
identifikovat zidovské legendy, jez by se tykaly biblickych udalosti nebo
postav a jez by v ramci téchto sedmi svazkd zminény nebyly. Pokud ma ta
ktera legenda nékolik verzi, zminuji je, pokud jsou podstatné. V opa¢ném
ptipadé odkazuji na zdroje, nezbytné pro zevrubnéjsi studium. Za vhodné
povazoval jsem poskytnout odkazy na vSechny paralelni pasaze z ptivod-
nich pramenti a ve vétsiné pripadt nechybi ani nepatrné odchylky. Poradi
pramentl volil jsem chronologicky tak, zZe stars$i zdroje uvadim pred zdroji
mladsimi. Poradi mtize byt nékdy opacné, a to tehdy;, je-li text zalozen na
mlads$im zdroji, protoze byl mladsi pramen dtilezitéj$i nebo tplnéjsi.

Zamérné vyhybal jsem se odkaziim na sekundarni prameny. I kdyz cas-
to zvykem byva citovat Rasiho, Jalkut Simoni ¢&i jiné sttedovéké autory
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a prameny zidovskych legend, zminuji tyto zdroje v poznamkach jen teh-
dy, kdyz obsahuji material, ktery ve starsi literatufe dohledat nelze, nebo
néjakou jinou dilezitou verzi.

Odkazy na moderni autory zabyvajici se agadou ¢i obecné folklérem
uvadim jen velmi zfidka. Existuje ohromné mnozstvi doktorskych diser-
taci, pfevazné v némciné, jez pokouseji se zobrazit Zivot vyznacnych bib-
lickych postav tak, jak podan je v agadé. Prinejlepsim vsak predstavuji jen
spravné preklady nékterych useki sbirky Midras raba. Nebylo nutné od-
kazovat se na preklady, nebot poznamky jsou urcené tém, kdo schopni
jsou pracovat se zdroji ptivodnimi. Pravé z tohoto divodu neuvadim vy-
svétlivky k citovanym texttim, paklize jsou dohledatelné v komentarich.
Vysvétlivky uvadim v poznamkach tehdy, kdyz tak komentatofi neucinili
nebo kdyz se s komentatory nazorové neshoduji. Vzhledem k tomu, ze
polemiku bytostné nesnasim, déivody, pro¢ nazory druhych badatelii od-
mitam, uvadim rovnéz jen zfidka.

Co tyka se folkloristické literatury obecné, fidil jsem se predpokladem,
ze kazdy badatel v oboru srovnavaci folkloristiky obeznamen je se stan-
dardnimi dily autord, jako Johannes Bolte a Jifi Polivka, Cosquin, Child,
Clouston, Hartland, Grisse, Hertz, Ernst Kéhler, W. O. E. Oesterley a dal-
$1 velci mistfi této discipliny. Bylo by nosenim dfivi do lesa, kdybych upo-
zornoval na precetné paralely, jez jsou v téchto dilech obsazeny, s legenda-
mi zidovskymi. Vztah zidovskych legend k legendam ndarodi ostatnich
bude badatele v oboru folkloristiky nesmirné zajimat, ale diskuse o ném
jiz zcela presahuje ramec této knihy.

Casto se stava, ze folkloristicky motiv opakuje se v nejriiznéjsich legen-
dach, jez se od sebe navzajem po formalni strance zna¢né lisi. V takovych
ptripadech se odkaz tyka textu pribuzné legendy nebo poznamky, jez se
k ni vztahuje. Badatele vSak upozornuji, ze v zajmu pochopeni smyslu ta-
kového odkazu je nezbytné precist text i poznamku. Abych vyhnul se zby-
tecnému opakovani téhoz odkazu, vyjde jesté sedmy svazek, ktery bude
obsahovat rejstfik vech pasazi textu i poznamek, jez se k sobé vzajemné
vztahuji. V rejstiiku bude uvedena i kompletni bibliografie dél citovanych
v poznamkach. V zdjmu usnadnéni orientace je véak k tomuto svazku pri-
pojen seznam zkratek nazvu citovanych knih. Citace uvadim zpisobem
obvyklym, zadné zvlastni pokyny nejsou nezbytné nutné pro badatele,
kteti dovedou pracovat s prameny v originale. Nazvy helénistickych a pa-
tristickych dél uvedeny jsou latinsky, citovana vydani jen stézejni, obecné
uznavana. Napriklad vétsina spisti cirkevnich otcti citovana je podle
monumentalniho dila Patrologia Graeca a Patrologia Latina, jez redigoval
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Jacques Paul Migne. Pfi citovani dél Filonovych zachovaval jsem tdaje ze
star$ich vydani s ohledem na ¢tenare, ktefi nemaji k dispozici stéZejni vy-
dani Leopolda Cohna a Paula Wendlanda. Téméf vSechny v poznamkach
zminéné hebrejské prace mél jsem moznost studovat na zakladé jejich
prvniho vydani. V citacich talmudickych, midrasickych a podobnych dél
vSak kromé stéZejnich vydani casto uvadim i vydani bézna.

Pfi transliteraci hebrejskych slov ridil jsem se pravidlem zavedenym
v dile Jewish Encyclopaedia, le¢ vzhledem k potizim typografickym vyne-
chal jsem znaménka diakritickd. Pismeno i1 (he) a T (chet) proto prepisu-
ji jako H, pismeno D (kaf) a p (kuf) jako K, pismeno D (tet) and N (tav)
jako T a pismeno 7 (zajin) a X (cade) jako Z.*

* Cesky prepis je zde ovSem nutné jiny a méné disledny - viz predmluvu.
Napt. laryngaly X a 7 prepisujeme nerozliSené apostrofem, vétsinou uprostied
slova, pripadné na zacatku, ne na konci (pozn. preklad.).

Poznamky beze zbytku byly pripraveny do tisku jiz pred vice nez péti
lety. Za zpozdéni vydani rozhodné nelze vinit autora. I kdyz je vsak Sesty
svazek s poznamkami ke svazkim 3 a 4 v tisku jiz dlouho, s potésenim
mohu ozndmit, Ze brzy jiz vyjde. Doufdm téz, Ze sedmy svazek, ktery bude
obsahovat exkurzy, rejstfik a bibliografii, se prili§ neopozdi.

V zavéru pfedmluvy jsem nucen vyjadrit hluboky zarmutek pfi pomys-
leni, ze dr. B. Halper, jenz mi byl velice napomocen pti pripravée svazki do
tisku, opustil pfed¢asné nase rady. S oddanosti pritele a zajmem ucence
ucinil pro toto dilo mnohem vic, nez by se dalo ocekavat i od toho nejsveé-
domitéjsiho redaktora. Jeho umrti predstavuje tézkou ztratu nejen pro
vzdélanost zidovskou, ale i pro jeho pratele, ktefi na ného budou vzpomi-
nat vzdy s laskou a sympatiemi.

New York, 24. duben 1925
Louis Ginzberg
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