Predmeét a soustava socialni
psychologie

Uvod do studia kazdé védy by mél za¢inat vymezenim jejiho pred-
métu, tedy urcenim toho, ¢im se tato véda zabyva; nebotf, jak pravi
B. D. Parygin (1968), je to ,dtlezity poradaci faktor v celé soustavé
védy*, urcéuje hlavneé jeji metodologii a také jeji pomeér k jinym védam
a jeji praktickou kompetenci. V psychologii znamena vymezeni objek-
tu jejiho studia také podstatnou charakteristiku jejiho teoretického
zameéfeni, protoZe je to véda koncepéné velmi diferencovana. Beha-
vioristé chapou predmeét psychologie a jeji metodologii jinak nez hu-
manisti¢ti psychologové, specifické pojeti ma psychoanalyza. Vyme-
zeni predmeétu znamena zaroven, krome urceni metodologie a metod,
vymezeni se VU¢i jinym védam a védnim disciplinam téhoZ oboru.
V naSem pripadé tedy zejména v(i¢i sociologii a obecné psychologii.
AvSak v psychologii neni tento pozadavek vzdy respektovan a existuji
obsahlé ucebnice socialni psychologie, psané zejména behavioristicky
orientovanymi psychology, které predmét této védy nevymezuji viabec,
nebo na néj jen velmi mlhavé poukazuji. Tak napriklad vyznamny né-
mecky socialni psycholog M. Irle (1975) ve své teoreticky velmi fundo-
vané ucebnici socialni psychologie dokonce vymezeni jejiho predmeétu
odmita jako vytvareni ,umélych hranic®, které brani vyvoji této védy
a jejimu nezbytnému ,inovativnimu® prekryvani s védami, respekti-
ve védnimi disciplinami téhoZz oboru. To je vSak argumentace z vySe
uvedenych diivodt neudrzitelna také proto, Ze kazda ucebnice zachy-
cuje vice ¢i méné aktualni stav védniho oboru, ktery prezentuje, coz
nebrani jakymkoli jeho ,inovacim® v budoucnosti.

V pripadé predbéZzného vymezeni predmeétu socialni psychologie
poukazuje na vymezeni objektu jejiho zijmu jiz adjektivum , social-
ni“, které upozornuje na prislusnost k témuz druhu bytosti (latin-
sky socius — druh, spole¢nik), pokud abstrahujeme od preneseného
vyznamu, ktery ma toto slovo napriklad v terminu ,socialni prace“
nebo ,socidlni politika“. To vSak mutize byt také zavadéjici, nebot slo-
vo ,socialni“ se vztahuje na vSechny socialné — neboli v né&jakych
spolecenstvich — Zijici Zivo¢isné druhy. Pocatky empirické socialni
psychologie jsou proto zietelné poznamenany velmi Sirokym poje-
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tim prfedmeétu, nebot zahrnovaly i studium chovani riznych druht
socialné zijicich zvirat (C. Murchison, 1935 - vétSina této obsahlé
~prirucky” je vénovana pravé chovani socialnich druhti zvirat). Dal-
S$im vyvojem se vSak socialni chovani zvirat stalo tématem etologie
a socialni psychologie se utvarela jako antropocentricka véda, za-
byvajici se pouze lidskou ,socialni psychologii“. Existuje vSak i obor
humanni etologie, zabyvajici se hlavné srovnavanim chovani rtznych
etnik (I. Eibl-Eibesfeldt, 1995). Jeden z klasiki socialni psychologie,
F. H. Allport (1924), ktery jiz byl antropocentricky orientovan, vyme-
zuje predmét socialni psychologie jako ,védu, ktera studuje chovani
individua, pokud jeho chovdni stimuluje jind individua nebo je samo
reakci na jejich chovdni, a ktera popisuje védomi individua, pokud je
védomim socidlnich objektilt a reakci”. K tomu pak jesté pozname-
nava: ,Socidlni psychologie je pokus chdapat a vysvétlovat, jak jsou
ovlivniovany myslenky, city a zptisoby chovani osob skutecnou, pred-
stavovanou nebo implicitni pritomnosti jingch lidi. “ K. Jonas, W. Stroe-
be a M. Hewstone (in: K. Jonas, W. Stroebe, M. Hewstone [eds.],
2014) pridavaji k tomu interpretaci, Ze ,predstavovanou pfitomnos-
ti* F. H. Allport rozumi ,vliv vztaznych osob“ (napr. nasich rodicd)
a ,implicitni pritomnosti* vyjadiuje pohled na to, Ze ,vétsi ¢éast na-
Seho chovani je formovdna socidlnimi rolemi a kulturnimi normami®,
Uvedeni autori vSak povazuji tuto Allportovu definici za pouZzitelnou
pro stav socialni psychologie v poloviné minulého stoleti; v soucas-
nosti by méla byt doplnéna poznamkou o uziti experimentalni so-
cidlni psychologie. Tato metoda totiZ znamena, Ze v socialni psycho-
logii se také pracuje s laboratornimi a prirozenymi experimenty, tj.
s vytvarenim umélych socialnich situaci. Posléze shora uvedeni au-
tori jeSté pripominaji nazor starsiho bratra F. H. Allporta, jimz byl
G. W. Allport, ze socialni psychologie by nemeéla byt stavéna do pro-
tikladu k psychologii individualni, nebot je soucasti individua, jeho
prozivani a chovani v socialnim prostredi, a , neexistuje psychologie
skupin, ktera by v podstaté a vcelku nebyla také psychologii individui®.
Socialni psychologie je ¢asti psychologie individua, jehoz chovani zkou-
ma ,ve vztahu k onomu vyrezu jeho prostredi, které sestdva z jeho spo-
luobéarul®. Individualni chovani je urcovano tremi Ciniteli: 1. biologic-
kou konstituci individua, 2. ziskanymi rysy osobnosti a 3. socialnim
a fyzickym prostfedim. Socidlni psychologie zkouma ,vliv socidlnich
situaci na individudlni chovani” (K. Jonas, W. Stroebe, M. Hewstone
[eds.], 2014). Tim je v podstaté velmi tizce vymezen vztah mezi obecnou
a socialni psychologii: obecna psychologie je psychologii dospélych in-
dividui, pro nézZ jsou primarni vztahy k socidlnimu Zivotnimu prostie-
di, a predmétem soucasné socialni psychologie neni jen chovani, ale
i prozivani, které je klicem k chapani smyslu chovani.
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Vlivem behaviorismu se vSak z definic pfedmétu socialni psycholo-
gie, pokud byl viibec formulovan, pojem védomi, resp. koncept prozi-
vani, jaksi vytratil. A prece S. E. Asch (1946) ve svych proslulych ex-
perimentech s vlivem skupinového tlaku prokazal, Ze pokusné osoby
se sice podrobovaly skupinovému tlaku, ovSem tento tlak si uvédo-
movaly. Umirnénéjsi behavioristé, jako napiiklad manzelé M. Sherif
a C. W. Sherifova (1956), nahradili definiens (znaky, jimiZ je néco de-
finovano) predmétu socialni psychologie jako védy o socidalnim chova-
ni, a zpocatku i o chovani socialné zijicich zvirat, pojmem zkuSenost
(,experience*). Tento pojem nicméne jiz také odkazuje k intrapsychic-
ké sféfe — sice méné urcit€ji — pojem zkusSenost ma vsak také vyznam
vnitfniho ¢initele chovani a procesu prozivani.

Oba uvedeni autofi ve svém pojeti vyslovné mluvi o zkusenosti
a chovani a chapou socialni psychologii jako ,védecké studium zku-
Senosti a chovani individui ve vztahu k socidlné stimulujicim situacim®.
Podle O. Klineberga (1954) ,socidalni psychologie miiZe byt definovd-
na jako védecké studium aktivit individua, ovlivriovanych jingmi indi-
vidui“. Ackoli zminény autor patfi k antropocentricky orientovanym
socialnim psychologtim, z jeho definice tato orientace nevyplyva, pro-
toZe: a) pojem aktivita ma Sirsi vyznam neZ pojem psychicka aktivi-
ta, b) terminem individuum Ize oznacit i zvireciho jedince. T. M. New-
comb (1950) zavedl do pojeti predmétu socialni psychologie termin
interakce (,predmétem socidlni psychologie je interakce*), rozumi se
tim socialni interakce, coz prevzal i soucasny vyznamny rakousky
socialni psycholog W. Herkner (1991); je to vcelku prijatelné pojeti
socialni psychologie jako védy a zni takto: ,Socidlni psychologie
Jje véda o interakcich mezi individui ... popisuje a vysvétluje interak-
ce mezi individui i pri¢iny a dusledky téchto interakci. “ Interakei se tu
rozumi vziajemné putisobeni, bylo by vSak vhodné toto ptisobeni bli-
Ze specifikovat jako psychologické aspekty socialnich interakci, coz je
dnes také prevladajici pojeti predmétu socialni psychologie.

Siroce pojaté vymezeni pfedmétu socialni psychologie podal autor
velmi popularniho tvodu do této védy E. Aronson (1972), ktery svou
definici nazyva pracovni: predmétem socialni psychologie je ,vliv, kte-
ry vyvijeji lidé na ndzory a chovdni jingch lidi®, respektive ,jakym zpti-
sobem vyvijeji lidé vliv na danou osobu”. Je to vsak definice jedno-
stranna, nebot jde také o to, jak ti druzi na tento vliv reaguji, a nejde
jen o vliv na nazory a chovani, ale na celé Sirsi spektrum psychiky.
Polsky socialni psycholog S. Mika (1972) podal definici pfesnéjsi: po-
dle ného se socialni psychologie zabyva ,zkoumndnim psychickych pro-
cestl a chovani osob nachazejicich se v socialnich situacich®.

Dosud uvedené definice se vyznacuji terminologickou nejednot-
nosti, jako definiens se zde pouZiva terminu interakce, socialni si-
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tuace a dalSich. Dalsi definiens nachazime v definici socialni psy-
chologie, kterou podali D. T. Kenrick, S. L. Neuberg a R. B. Cialdini
(1999): ,Je to védecky vyzkum vlivu, jaky maji lidé na mysl, emoce
a chovani jingch lidi.“ Tak by bylo mozno pokracovat, ale z jiz uve-
deného lze podat nasledujici vymezeni pfedmétu socialni psycho-
logie, vychazejici z pokusu o sjednoceni vySe uvedenych hledisek:
predmeétem socialni psychologie je studium psychologickych aspek-
t lidskych socialnich interakei; v pojmu studium je jiZ zahrnuto,
Ze tu jde o popis, tfidéni a vysvétlovani psychologickych aspekti
lidskych socidlnich interakci. V této definici klademe diraz na to,
ze jde o psychologické aspekty interakci, nebot ty mohou mit také
aspekty nepsychologické.

E. F. Mueller a A. Thomas (1974) se pokusili o vymezeni vztahu
socialni psychologie k hraniénim oborum, které vychazi z dvoji-
ho zakladniho zameéreni socialni psychologie: ,Psychologicky zame-
fena socidlni psychologie zkouma vliv socidlnich faktortt na psychic-
ké procesy individua ... sociologicky zamérend socidlni psychologie
se zabyva skupinovgmi procesy jako takovymi, do nichZ individuum
vstupuje jen jako element.” Psychologické zameéreni tu znamena in-
terakce ¢lenti v malych skupinach, jako je napf. rodina. Sociologic-
ké zaméreni tu vyjadiuje orientaci na interakce mezi skupinami,
malymi i velkymi, jako jsou obc¢ané statu nebo demografické kate-
gorie, napf. zemeédélci. Pro interakce velkych skupin, respektive pro
jejich chovani a charakteristiky, se nékdy pouziva také terminu spo-
leéenska psychologie, ten se vSak prili§ neujal. Existuje fada po-
jednani napf. o psychologii narodti, ale to jsou obvykle spiSe pojed-
nani esejisticka (o ¢eském narodnim charakteru napr. pojednali Jifi
Mahen, FrantiSek Peroutka, Emanuel Chalupny a dalsi). K tomuto
problému se vyjadril jiz G. H. Mead (1934), ktery zkoumal pfede-
vS§im vztah socidlni psychologie a kulturni antropologie a zdu-
raznil, Ze v socialni psychologii nejde o chovani socialnich skupin,
nybrz o analyzu chovani ,jednotlivych individui* uvnitf téchto sku-
pin a o vliv ,spolecenskych celkil” na chovani individui. Empiricky
cich narodti (napf. na malych ostrovech v Oceanii), podminéné ruz-
nymi kulturnimi normami a obyceji.

Problémy ,sociologické socialni psychologie® a ,psychologické so-
cialni psychologie® nebyly analyzovany jen obéma vySe uvedenymi
autory, jini poukazovali i na jiné mozné aspekty této dvoji orientace,
ktera vsak neni vzdy zretelnéji odliSena. Napriklad G. C. Homans na-
psal knihu o , Lidskych skupindch*” (1950) a jinou o ,Socidalnim chova-
ni“ (1961), kde sociologicka a socialnépsychologicka hlediska do jisté
miry splyvaji, coz je v ramci SirSiho vykladového kontextu nezbytné.
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E. Fromm (1955) jde ve vykladovém kontextu jesté dale, a to ve smé-
ru od socialni psychologie aZz k sociologii a filozofické antropologii.
Sociologické jevy, jako jsou migrace nebo volby, maji sva socialnépsy-
chologicka hlediska, a naopak socialnépsychologické fenomény, jako
jsou predsudky a postoje, maji své sociologické a dalsi determinanty.
Spoleénym jmenovatelem je zde socialni fenomén, ktery jako kate-
gorialni pojem muze byt dale jen specifikovan, naptiklad od dyadic-
ké interakce (interakce mezi dvéma jedinci) az po takzvané hromadné
chovani, jako je treba reakce obyvatel celych lokalit na povodnové za-
plavy.

Socialni fenomén ma aspekt procesudlni (napfiklad komunikace
mezi manzely), aspekt dispozi¢ni (napf. sociabilita jako rys osob-
nosti) a aspekt strukturalni (napriklad rodina). Soucasné se tyto tri
aspekty projevuji jako integrované v roviné sociologické i socialné-
psychologické. Jako dalsi téma vystupuje rozdil socialni psycho-
logie a sociologie, ktery nema ostré hranice. Socialni psycholo-
gie se nicméné zabyva jedincem, jeho socialnimi vztahy (D. Krech,
R. S. Crutchfield a E. L. Ballachey, 1968, a dalsi), kdeZto sociolo-
gie, kulturni antropologie (respektive etnologie) a jiné spolecenské
védy zkoumaji také chovani ,S§irSich seskupeni a trid lidi“, tedy vel-
kych skupin, jako jsou napfiklad obyvatelé velkomeést, prumyslovi
délnici, etnické mensSiny a podobné. AvSak v socialni psychologii,
jak jiz bylo uvedeno, jde pfedevSim o mezilidské (interpersonalni)
ni i strukturalni a které se odehravaji predevsim jako: 1. interakce
jedinec—jedinec a 2. interakce jedinec-mala skupina (chapana jako
akéneé, pripadné i ideové integrované seskupeni jedincti, ktefi se
vzajemné znaji, maji spoleény cil a védomi ,my" a urcitou spolecen-
skou funkci, jako je napfriklad pracovni ¢eta) a 3. chovani jedince
v davu, chovani davt a tzv. hromadné chovani lidi (jiz uvedeny pfi-
klad celych lokalit postizenych povodnémi). Sporna je socialni psy-
chologie velkych spolecenskych skupin, jako jsou celé narody a ruz-
na etnika.

Osobité vymezil vztah socidlni psychologie a sociologie vy-
znamny socialni psycholog D. G. Myers (1996): zatimco sociologové
si kladou otazku, jak funguji razné velké skupiny od dyad (dvojic)
azZ po cela spolecenstvi, ,socidlni psychologové pozoruji jednotliveho
¢lena skupiny, jeho smysleni o druhych, jeho podléhani vlivam sku-
piny a vzdjemné zavislosti ... zabyvaji se rovnéZ pitisobenim skupi-
ny na jedince a jedince na skupinu® (D. G. Myers tu ma ovSem na
mysli takzvané malé skupiny, dyady — viz dale). Citovany autor po-
kracuje: , Ac¢koli oba obory, socidlni psychologie a sociologie, pouzivaji
v nékterych pripadech stejné metody vyzkumu, v socidlni psychologii
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Jje Castéji pouzivana experimentalni metoda.” D. G. Myers také ana-
lyzoval vztah socidlni psychologie a psychologie osobnosti: jedi-
nec je centrem spolecného zajmu socialni psychologie i psychologie
osobnosti; v USA to reprezentuje vydavani spolecnych vysoce odbor-
nych ¢asopisu jiZ svymi nazvy: Journal of Personality and Social Psy-
chology a Personality and Social Psychology Bulletin. Avsak, jak soudi
D. G. Myers (1996): , Socialni psychologie hledi na clovéka z aspektu
Jjeho relaci s jingmi lidmi, zatimco psychologie osobnosti se zabyva in-
dividudlnimi, vnitinimi mechanismy fungovani ¢lovéka a individualni-
mi rozdily ... Socidlni psychologie se koncentruje na spolec¢né vlastnosti
lidi a vytvari koncepce vysvétluyjici, jak obecné vnimame jiné a jak na
sebe vzdjemné pusobime.“ Je tu vSak také spolecny jmenovatel za-
sadni duiileZitosti pro oba uvedené obory, a to koncept sebeja (ném.
~Selbst®, angl. ,Self*), vyjadfujici psychologickou podstatu jak jedin-
ce (jeho vnitfrniho psychického usporadani), tak i socialni podstaty
jeho geneze a fungovani jako lidského jedince: v socidlnich vztazich
se lidsky jedinec utvari a soucasné se v nich projevuje a uplatinuje.
Shrnuti doposud uvedenych rozdilt provedli prehledné v nasleduji-
ci tabulce vyznamni socialni psychologové E. Aronson, T. D. Wilson
a R. M. Akert (1994):

Tabulka 1: Rozdily v predmétu véd (E. Aronson, T. D. Wilson, R. M. Akert, 1994).

sociologie socialni psychologie psychologie osobnosti
poskytuje obecné zkouma psychologické zkouma psychické
zakony a teorie, které procesy, projevujici se, vlastnosti, které
se tykaji spolecenstvi, kdyz lidé spolu prebyvaji, zpusobuji, Ze jedinci
a nikoli jedinca coz zpusobuje, Ze lidé jsou jedinecni, a tak se
podléhaji socidlnimu vlivu od sebe odlisuji

Fakticky se prekryva problematika vSech zakladnich psycholo-
gickych véd, totiZ socialni psychologie s problematikou psychologie
osobnosti a obecné psychologie, nebot vSechny psychologické feno-
mény jsou determinovany také socialnimi zkusSenostmi a rozdily v so-
cialnépsychologickych jevech jsou ovliviiovany vlastnostmi osobnos-
ti (napriklad konformismus souvisi s adaptabilitou, a kromé jiného
také s mirou uzkostnosti). Proto se v nékterych ucebnicich socialni
psychologie nachazi téma ,socialni vztahy osobnosti* a v ucebnicich
psychologie osobnosti kapitola, nazvana cCasto stejné jako ta vySe
uvedena.

Vyjdeme-li tedy z velmi nosného konceptu socialni interakce
a z nutnosti vymezeni jeho psychologické roviny, mtzZeme fici, Ze
predmeétem socialni psychologie jsou psychologické aspekty me-
zilidskych interakci, které je rozhodné nutno chapat, jak ukazeme
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dale, Sifeji nez jen jako interakce behavioralni, tedy omezené na
hledisko chovani; jde nejen o to, jak se lidé ve svych vzajemnych
vztazich v(c€i sobé chovaji, ale také, jak své vztahy k jinym lidem
prozivaji. Toto hledisko umoznuje zahrnout do predmétu social-
ni psychologie celou jeji podstatnou a obecné uznavanou obsah-
lou fenomenologii (soustavu socialnépsychologickych jeva, jako
jsou treba agrese a altruismus, laska a nenavist, socialni motivace
a socialni kognice a dalsi), ktera se nevycerpava jen v roviné cho-
vani - to koneckoncu vyjadiuje fakt, Ze socidlni situace jsou sub-
jektem wvnitiné ,zpracovavany“, neboli prozivany; nejprve subjekt
socialni situaci proziva, vytvari si vnitfni obraz partnera interakce,
a potom se v situaci ur¢itym zptisobem chova. Soucasné nelze tyto
psychologické aspekty zcela oddélovat od aspektua sociologickych,
respektive kulturné-antropologickych, nebot vystupuji v jejich kon-
textu (jsou vazany na spolecenské a kulturni struktury, jako je na-
priklad rodina nebo vyrobni organizace). Tfetim nosnym konceptem
psychologie lidskych interakci (mezilidskych vztaht), je socialni
vliv. M. Hewstone a R. Martin (in: K. Jonas, W. Stroebe, M. Hewsto-
ne [eds.], 2014) ho definuji jako ,zmény v postojich, presvédcenich,
minénich, hodnotdch, resp. zptusobech chovani v dusledku faktu, ze
se konfrontujeme s postgji, presvédcéenimi, minénimi, resp. zptisoby
chovdni a hodnotami druhych lidi“. Ponékud jiny je dalsi druh psy-
chologického vlivu, vliv norem, coz jsou podle vySe citovanych au-
tortl , systémy presvédcovdni o tom, jak se mame chovat, které ridi
nase chovani, ale bez sily zdkonii. Jsou vyrazem spoleénych ocekad-
vani ¢lentt skupin vzhledem k typickym nebo Zadoucim aktivitam®.
K tomuto tématu se jeSté vratime.

Tuto pripominku k funkéni jednoté socialnépsychologickych, so-
ciologickych a kulturné-antropologickych jeva respektuji, kromé dal-
Sich, také P. F. Secord a C. W. Backman (1964), kdyz pisi: ,Socialni
psychologové studuji chovani individui v socidlnim kontextu®, coZ ma
v daném pripadé Sirsi vyznam kontextu spolecenského. Oba autori
také poukazuji na rozdil mezi socialni a obecnou psychologii, kte-
ry tu byl jiz naznacen a ktery, podle nich, spoc¢iva v tom, Ze obecna
psychologie casto studuje individua izolovana od socialniho prostredi
(napriklad experimentalni vyzkum rozsahu pozornosti nebo zapama-
tovaného materialu, ,rotace predstav® a podobné¢). Toto rozliSovani in-
dividualni a socialni psychologie je vSak dosti umeélé, nebot i v tom,
co studuje obecna psychologie (vnimani, mysleni, emoce, motivace
a dalsi), se uplatnuji socio-kulturni Cinitele.

Erich H. Witte (1989), ktery aplikuje na uvedené problémy ideu
systému, rozliSuje spolu s O. G. Brimem (1975) nasledujici systémy
z hlediska jejich rozsahu a cile fizeni:
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Rozsah Cil fizeni

1. individualni systém identita
(relace mezi znaky jednotlivé osoby)

2. mikrosystém homeostaza
(manzelstvi, rodina, skupina vrstevnikua atd.; relace (rovnovaha)
mezi znaky malé skupiny)

3. mezosystém funkcionalita
(konkrétni instituce: §kola, podnik atd.; organizované
spoluptisobeni vétsiho pocétu osob na urcéitém misté)

4. makrosystém redukce komplexity
(abstraktni organizace: pravo, politika, vzdélavani
atd.; spoluptisobeni osob na jizZ nejasné
definovatelném misté za spoleénym cilem)

5. cela spole¢nost integrace

Uvedené cile fizeni poklada E. H. Witte za empirické hypotézy, coz
nevylucuje hledani ,skrytych cilil Fizeni“ v pojeti socidlnich jevi a in-
dividualnich jednani. Té€zisté socialni psychologie je v individualnim
systému, ale systémova analyza uplatiiovana v socidlni psycho-
logii poukazuje na hledani systémovych souvislosti SirSiho rozsahu
(urcity zpusob socialniho chovani v relaci k rodiné¢, skole, spolecen-
skym, politickym a ekonomickym pomértim). Typickym prikladem je
dnes casto diskutované Sikanovani, jehoz psychologické aspekty vy-
stupuji v §irSich systémovych souvislostech stejné jako jiné socialné-
patologické jevy (napriklad terorismus nebo rasismus). Z uvedeného
systémového pojeti pak E. H. Witte dospiva k ,explikaci socialni psy-
chologie®, a to pres pojmy , psychika osoby“ a ,socialni” prostrednic-
tvim strukturalniho a funkcionalniho popisu.

Psychiku osoby lze tedy timto zptisobem popsat jako: , Individudlni
systém, ktery na zdkladé fyzickych potencionalit sestdva z kognitivni-
ho, afektivniho a konativniho subsystému. Musi se dokondvat celoZi-
votni socializaci, adaptacnimi a inovac¢nimi vykony, které jsou zamére-
ny na socidlni a télesné podminky k udrZovani identity.“ E. H. Witte
pripousti viceznacnost pojeti identity, ktera v nasem kazdodennim
Zivoté vystupuje jako otazka, az kdyz je védomi identity ohrozeno, na-
priklad ve stavu deprese (afektivni subsystém). Pojem ,socialni* pak
poukazuje na otazku, ,co vlastné charakterizuje to, jak spolu lidé vy-
chazeji, a jejich prostredi®. V zavéru svych uvah pak E. H. Witte do-
spiva k tomuto vymezeni: ,Socidlni psychologie je ona dil¢i disciplina
spolecenskych véd, ktera ma za predmét interakci uvniti individual-
niho systému a mikrosystému a mezi nimi a ddle se systémy stejné-

ho nebo vyssiho radu. Pokousi se chdpat, vysvétlovat, predpovidat
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a ménit socidlni procesy. Pritom v podstaté ponechdvd bez zretele vzd-
Jjemné interakce mezi mezo- a makrosystémy.” Toto pojeti neni zcela
v souladu s nasim pojetim socialni psychologie, ale v obecné roviné
naznacuje jeji systémovou povahu. Je to pokus o integrovany pri-
stup, ktery, jak uvadi jeho autor, poukazuje na postaveni socialni
psychologie ve spolecenskych védach a vytvari kritickou bazi pro pro-
vadéni vyzkumi.

Vratme se nyni jesté kratce ke vztahu socialni psychologie k obéma
védam, z nichz Cerpala a ¢erpa podstatné podnéty i poznatky a s ni-
miZ ma i fadu spoleénych konstruktt (jako je role, status a dalsi).
Nejprve je to jiZ zminéné prekryvani socidlni psychologie a socio-
logie. V obecné roviné vztah psychologie a sociologie charakterizuje
A. Inkeles (1963) takto: ,Psychologie je studium individua jako systé-
mu osobnosti a sociologie je studium lidskych agregatu, velkych nebo
malych, vytvdrejicich socidlni systém.“ Charakteristika psychologie
tady neni podana presné, nicméné uvedeny vyrok potvrzuje to, co tu
jiz bylo uvedeno: psychologie zkouma individua, sociologie naproti
tomu socidlni celky. Je zde vSak spole¢né vychodisko, a to v genezi:
jak lidska individua, tak i socialni celky jsou produktem spolecenské-
ho Zivota, ktery vznikal jiZ v primitivnich spolec¢enstvich nasich pra-
predkti. Dale tu vystupuji nepochybné vazby a struktury: spole¢nost
tvori lidska individua, ktera maji vazby na socialni mikrosystémy
a makrosystémy (na rodinu, stat a podobné). Proto také, jak jiz bylo
naznaceno, se oba védni obory nevyhnou urc¢itému prekryvani. To, co
rika A. Inkeles o psychologii, plati v podstaté i o psychologii socialni.

Dale je tu, také jiz zminény, vztah socialni psychologie a kulturni
antropologie: C. P. Kottak (1991) upozornuje predevsim na oblast kul-
turni antropologie nazyvanou psychologicka antropologie, kde se
obé tyto védy stykaji nejtésnéji, a dale na téma kultura a osobnost,
jehoz zakladni koncept vytvoril jiz R. Linton (1945) ve svém dile, cha-
rakteristicky nazvaném Kulturni pozadi osobnosti. Psychologii, a hlav-
né socialni psychologii, prispéli také kulturni antropologové, zejména
M. Meadova (1928), B. Malinowski (1927 a pozdé&ji), R. Benedictova
(1936) a dalsi, kteri prokazali zavislost lidské psychiky na kulturnim
prostredi, a to predevsim zavislost socialniho chovani.

Kazda socialnépsychologicka védecka empirie je vztazna krome ji-
ného k urcitému kulturnimu prostredi, nebot existuji kulturné speci-
fické socialni situace a hodnoty, které se v prozivani ¢lovéka a v jeho
chovani uplatnuji. Koneckoncti rodinna vychova sméruje k tomu, aby
se dité naucilo Zit v konkrétnim kulturnim prostfedi, osvojilo si urcité
role a podridilo se uréitym normam a standarddm, které tam vlad-
nou; kazdé lidské spolecenstvi je néjak usporadano, pro souziti mezi
lidmi v ném plati urcita pravidla, urc¢ité moralni kodexy, i kdyZ u pri-
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rodné zijicich narod1, na rozdil od ur¢itych norem u narodu s vyspé-
lou civilizaci, nepsané.

Socidlni antropolog R. Firth (1956) uvadi priklad takové nepsané kodifikace
norem socialniho chovani u jistého polynéského kmene. Jednoho velmi horké-
ho dne mu prislusnik tohoto kmene nabidl nékolik kokosovych ofechti. R. Firth
z nich zacal pit a nabidl svému darci, aby se také napil, ale ten, ac¢koli se priznal,
ze ma také zizen, odmitl a fekl: ,U nas se darce s obdarovanym nedé¢li, aby po-
tom lidé nefikali, to je ten, ktery snédl svaj dar.” ,V kazdém spolec¢enstvi existuji
kanony chovdni a polonahy divoch miiZe byt stejné srdec¢ny jako civilizovany Ev-
ropan, “ piSe R. Firth, ktery vySe uvedené chovani onoho Polynésana oznacuje za
, VUGl druhému nejuys delikdatni. Podle R. Firtha nelze fici, Ze néktery z moralnich
kodexti urcitého spolecenstvi je ,vySSi“ nez jiny: ,Sprdavnéjsi je turzeni, Ze kazdy
z nich je prizptisoben urc¢itym spolecenskym podminkam Zivota a je treba oceriovat
ho v zavislosti na tom, v jakém stupni upevriuje udrZovani spolecenského poradku.
V tomto smyslu je spravna postmodernisticka teze, Ze neexistuji niZsi a vyssi kul-
tury, ale jen rtizné kultury.

Anglicky kulturni antropolog polského puvodu B. Malinowski
(1927) prokazal studiem Zivota Trobrianda (ostrovant v oblasti jiz-
niho Pacifiku), Ze u nich existuji velmi specifické rodinné vztahy:
prirozenou autoritou tu ditéti neni otec, jak je to obvyklé v patriar-
chalni zapadni kultufe, nybrz matc¢in bratr, stryc; vztah ditéte k otci
je mnohem uvolnénéjsi nez ke stryci, jde tu zejména o posludnost
ditéte, nelze vsak fici, Ze by zde byly i rozdily v citovych vztazich,
jak bychom to o¢ekavali ve srovnani se vtahy v normalnich rodinach
na Zapadé. Tato zvlaStnost se projevuje i typickymi vztahy ditéte
k rodi¢tiim, podle B. Malinowského zejména nepritomnosti Oidipova
komplexu (nevédomeé rivalitniho vztahu chlapce k otci s ohledem na
matku).

Vztahy socialni psychologie k vySe uvedenym védnim obortim
a k obecné psychologii 1ze vyjadrit nasledujicim schématem:

Schéma 1: Vztahy socidlni psychologie k vyse uvedenym védnim oborum.
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