UvVOD

Navzdory tomu, Ze mé vychovavali v jedné z pirednich
protestantskych cirkvi, jsem na univerzité prochazel
osobnimi i duchovnimi krizemi. Posléze jsem zpochyb-
nil veskera svoje presvédéeni tykajici se Boha, svéta
i sebe samotného.

Béhem onéch let jsem se pridal ke kiestantim aktiv-
né pracujicim v malych skupinkach biblického studia.
Vedouci té které skupinky, at uz to byl muz nebo Zena,
neptebiral roli uditele ¢i instruktora. Pouze celé sku-
pince usnadnoval ¢teni a vyklad vybranych biblickych
textli. Zakladni pravidla pro integritu cviceni byla pro-
sté, ale zcela zasadni. Podstatné bylo, ze se musel uvol-
nit prostor pro pochybnosti o smyslu textu. Text sam
byl vniméan jako hodnovérny a spolehlivy, jeho autori
byli povazovani za kompetentni. Nikdo nesmél ostat-
nim vnucovat svijj vyklad. K zavérim jsme museli dojit
spolec¢né jako skupina — snazili jsme se z materialu vy-
tézit to nejcennéjsi jako komunita. Vérili jsme, Ze spo-
le¢né postiehneme vic nez jednotlivec.

Jesté jsem se nestacil ujistit, jak to s moji virou
vlastné je, a byl jsem pozadan o vedeni skupiny. Obdr-
Zel jsem k tomu sérii biblickych studii nazvanou Roz-
mluvy s JeZiSem Kristem podle Janova evangelia
(Conversations with Jesus Christ from the Gospel of
John), sepsanych Marilyn Kunzovou a Catherine Sche-
llovou. Jednalo se o vyklady tfinacti pasazi Janova
evangelia, v nichZz Jezi§ osobné hovoii s jednotlivci.
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Tyto studie pomohly mé skupiné odhalit ¢etné vyzna-
mové vrstvy a ziskat posttehy, jez nas vSechny ohromi-
ly. Béhem rozboru pojednani o JeZiSové Zivoté jsem
stale intenzivnéji pocitoval, vic nez kdykoli predtim,
Ze Bible neni obycejna kniha. Zajisté v sobé skryvala
zvlastni krasu starodavné literatury, ale to nebylo
vSechno. Skrze studie o setkanich s JeZiSem jsem zacal
vnimat, Ze z textu vyzatuje nevysvétliteln4 Zivost a sila.
Tyhle staleti staré rozmluvy na mé ptsobily neskutec-
né vystizné a trefné€ pravé ve chvili, kdy jsem je studo-
val. Zacal jsem rozebirat Pismo ne kviili intelektualni
stimulaci, ale abych nasel Boha.

U¢ili mé, Ze trpélivost a premyslivost jsou klicem
k vhledu. Jednou jsem se zacastnil konference pro ve-
douci krouzkt biblického studia. Na jedno z cviceni
nikdy nezapomenu. Instruktorka nadm zadala vers
z Markova evangelia: ,JeZis jim fekl: ,Pojdte za mnou
a uinim z vas rybare lidi*“ (Marek 1,17). Vybidla nés,
abychom vers studovali tficet minut (Slo samoziejmeé
o setkani s JeZiSem), ale varovala nés, Ze po péti ¢i de-
seti minutach si budeme myslet, ze uz ve versi nic nové-
ho nenajdeme. Proto nés vyzvala k vytrvalosti. ,Napiste
alespon tficet zajimavych momentd, jez jste ve versi
posttehli nebo jimz jste se naudili.“ Po deseti minutach
jsem byl hotov (alespon jsem si to myslel) a nudil jsem
se. Poslusné jsem vSak pokracoval v patrani. Ke svému
prekvapeni jsem shledal, Ze nachazim dalsi postrehy.
Kdyz jsme skondili vSichni, instruktorka nas vybidla,
abychom si své seznamy prohlédli a zakrouzkovali nej-
hlubsi, nejplisobivéjsi a osobné nejuzitecnéjsi postieh.
Pak se nés zeptala: ,,Kolik z vas dospé€lo k nejhlubsimu
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postiehu béhem prvnich péti minut? Zvednéte ruce.”
Nikdo. ,Kolik z vas po deseti minutach?“ Par rukou.
,Patnicti?“ Vice rukou. ,Dvaceti?“ Hodné rukou se
zdvihlo. ,Pétadvaceti?“ Nyni se vzty¢il cely les rukou —
a vétsina z ns s tsmévem souhlasné prikyvovala.

Tyto pocéatecéni zkuSenosti s trpélivym induktivnim
studiem biblickych textt mi zménily cely duchovni Zi-
vot. Zjistil jsem, ze kdyZ si udélam ¢as a zaujmu pattic-
ny postoj, spocivajici v otevienosti a diavére, Bih ke
mné promlouva skrze Slovo. Tyto zku$enosti mi navic
poskytly nastroje, s jejichZ pomoci jsem se mohl vydat
na cestu za svym poslanim — pomahat druhym lidem,
jak skrze Bibli zaslechnout Bozi Slovo. Témér ¢tyticet
let jsem ucil a kazal o Bibli. Zakladem pro kazdou fe¢,
prednasku nebo kazani vsak vzdycky bylo to, ¢emu
jsem se naucil na univerzité: schopnost posadit se
s textem a pozorné zkoumat jeho skrytou hloubku.

Dodnes prijimam autoritu celé Bible. S laskou z ni
¢erpam ponauceni a u¢im o ni. Poprvé jsem vsak poci-
til vahu duchovni autority Bible v evangeliich, a to ze-
jména v pasazich, v nichz Jezi§ rozmlouva s jednotliv-
ci — se skeptickym Zakem Natanaelem, vlastni matkou
na svatebni hostin€, ucitelem naboZenstvi, ktery za
nim ptisel v noci, se zenou u studny, truchlicimi sestra-
mi Marii a Martou a mnoha dalsimi.

Dalo by se Fici, Ze mnoh4 setkani s JeZiSem, jez mé
na cesté formovala, se uskutec¢nila skrze studium popi-
su jeho osobniho setkani s jednotlivei v evangeliich.

Pred né€kolika lety jsem napsal knihu Pro¢ Bith? Rozu-
mové ditvody pro viru v Boha ve véku skepticismu
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(The Reason for God: Belief in an Age of Skepticism).
Slouzim jako pastor v New York City uz mnoho let, ale
vzdycky jsem vital argumenty skeptiki a jejich neoce-
nitelnou roli, kterou hraji pro vymezeni a objasnéni
jedine¢nosti kiestanstvi. Vadi mi, kdyz kfestané tyto
podnéty blahosklonné zleh¢uji a odmitaji. Velice zie-
teln€ si pamatuji na pochybnosti a otazky, jez jsem si
na univerzité pfinesl do krouzkt biblického studia,
a na to, jak jsem byl vdé¢ny, kdyz jsem byl bran vazne.
Shledal jsem, Ze kdy?Z si vérici vySeti ¢as a vynalozi do-
statecné usili k zodpovézeni té€zkych otizek, dostava
prilezitost prohloubit si vlastni viru. Zaroven tim zis-
kavaji ptilezitost otevrit se kiestanské radosti i pochy-
bovadci.

Potésilo mé proto, kdyZz mé pozadali, abych v roce
2012 promluvil ke studentiim — vétSinou skeptikim —
v prednaskové sini oxfordské radnice Oxford Town
Hall v Anglii. Dohodli jsme se, Ze po pét vecert se budu
zabyvat rozhovory riiznych jedinct s JeziSem Kristem,
popsanymi v Janové evangeliu. Mél jsem dojem, Ze to
v dané chvili bude dobra volba. Popisy setkani s Jezi-
Sem totiz odhaluji jadro jeho uceni a jeho osobnosti
zvlast podmanivym zpiisobem, coZ jsem zjistil osobné
uZ pred mnoha lety. Zatimco jsem se na prednésky pri-
pravoval, doslo mi, Ze tato setkani budou vhodné i z ji-
ného divodu. V mnohych z nich Jezi§ odpovida na vel-
ké otazky po smyslu Zivota, na otazky univerzalniho
charakteru: K ¢emu je tady svét? Co se ve svété pokazi-
lo? Co ho muze napravit (pokud néco takového existu-
je) a jak? Cim miizeme k jeho napravé pfispét? A hlav-
né: kde bychom méli hledat odpovédi na otazky? To
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jsou zavazné otazky, jez si musi kazdy poloZit — a na
néz chtéji znat odpovéd zejména upiimni skeptici.

Kazdy ma soukromou pracovni hypotézu, s jejiz po-
moci si na tyto otazky odpovida. Pokud se pokusite zit
bez odpovédi, zahy vas zavali pocit, Ze Zivot nema
smysl. Zijeme v dobg, kdy néktefi lidé tvrdi, ze z4dné
odpovédi tohoto druhu nepotiebujeme. Nabadaji nas
priznat si, Ze ve velkém vesmirném projektu je Zivot
jen rusna prace bez Spetky smyslu a Ze je zbytecné
o tom mudrovat. Rikaji naAm: dokud jste naZivu, snazte
se bavit, jak to jen jde, protoze az umfete, uz si s tim
stejné zadné starosti délat nemusite. Proc se tedy obté-
Zovat s patranim po smyslu Zivota?

Francouzsky filosof Luc Ferry (mimochodem, on
sdm rozhodné neni kfestan) ve své knize Rozumét Zi-
votu: uvedent do filozofie (nejen) pro mladou generaci
(franc. Apprendre a vivre, angl. A Brief History of
Thought) upozornuje, Ze podobné vyroky jsou ,prilis
brutalni, nez aby byly minény poctivé®“. Ferry je pre-
svédcen, Ze lidé, ktefi nas jimi oblazuji, jim ve svém
srdci sami doopravdy nevéfi. Lidé nemohou zit bez
$petky nadéje ¢i smyslu, nemohou zit bez presvédéeni,
Ze nékteré véci je v zivoté hodnotnéjsi délat nez jiné
véci. Vime, Ze odpovédi na velké otazky musime znat,
abychom - jak ¥ik4 Ferry — mohli ,zit dobfe, a proto
svobodné, schopni se radovat, jednat velkoryse a milo-
vat.“

Luc Ferry déle ukazuje, ze zdrojem témért vSech nasich
myslitelnych odpovédi na velké filosofické otazky bylo
pét ¢i Sest hlavnich myslenkovych systémii. A mnoz-
stvi soucasnych nejbéznéjsich odpovédi pochazi jen

13



Timothy Keller / SCHUZKY S JEZISEM

z jediného konkrétniho systému. Napiiklad: myslite,
Ze je obecné vhodné chovat se k nepratelim laskave
a vstficné a nezabijet je? Ferry zdiraznuje, Ze tato
myslenka — milovat své nepratele — pochézi vyhradné
jen a jen z kiestanstvi. A jak jesté uvidime, existuje
spousta dalsich nazord, jez bychom nejspis povazovali
za spravné, Slechetné ¢i dokonce krasné a jejichz zdro-
jem je také kiestanstvi.

Chcete-li se tedy ujistit, zda rozvijite smysluplné
a promyslené odpovédi na zakladni otazky, potiebuje-
te se prinejmens$im seznamit s kfesfanskym ucenim.
Nejlepsim zptisobem, jak tak uéinit, je zjistit, co o sobé
a svych zameérech fikal Jezis lidem, s nimiz se setkal —
ajak jim svymi odpovéd'mi zménil Zivot. PouZil jsem to
jako premisu svych oxfordskych prednasek a zaroven
jako podklad prvnich péti kapitol této knihy.

Na tomto misté se vSak zastavit nelze. Jakmile si
tato pojednéni o setkanich s zivym JeziSem prostudu-
jete a uvédomite si krasu jeho charakteru a jeho zameé-
rt a uslysite odpovédi na zdsadni otazky, musite si po-
lozit dals$i otazku: jak se mohu po tolika staletich setkat
s JeziSem ja sam? Mohu se zménit také tak, jak se zmé-
nili ociti svédkové?

Kiestanské evangelium vysvétluje, Ze nejsme spase-
ni — navzdy zménéni — jen tim, co délame, a dokonce
ani tim, co JeZis lidem, s nimiZ se setkal, rekl, ale tim,
co pro nés On vykonal. Nejlépe odhalime JeZiSovu mi-
lost a silu, jez ndm zméni Zivot, jestlize prozkoumame
to, co vykonal béhem hlavnich etap svého Zivota. Musi-
me se tedy zaméfit na jeho narozeni, na jeho utrpeni
na pousti a v zahradé v Getsemane, na jeho posledni
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hodiny s ucedniky, na jeho smrt na kiizi, vzkiiSeni
a nanebevstoupeni. Skrze skutky v téchto Zivotnich
etapiach nam JeZis zajistil spasu, kterou bychom sami
nikdy nedokazali ziskat. Pokud si to opravdu uvédomi-
me, zmeéni se nase setkani s JeziSem jako s ucitelem
a historickou postavou v setkani, jezZ nas zmeéni, tj. v se-
tkani s JeziSem jako Vykupitelem a Spasitelem.

Ve druhé ¢asti knihy se proto zabyvam nékterymi
z téchto klicovych udalosti v Jezisove Zivoté. Podkla-
dem pro Sestou az desatou kapitolu se stala série mych
prednések pro Harvardsky klub v New York City, kde
jsem béhem nékolika let hovotil na pravidelnych mi-
tincich k viid¢im predstavitelim naseho obchodu, vla-
dy a kultury. Podobné jako v pripadé oxfordskych
prednasek, i zde mnozi z pritomnych posluchaci patii-
li k vysoce vzd€lanym a tispésnym lidem, ktefi se mnou
vstricné sdileli svoje pochybnosti a dotazy. A béhem
obou prednaskovych sérii jsem se vracel — tak jako cas-
tokrat béhem poslednich desetileti — k textim evange-
lif, z nichz jsem poprvé vycitil Slovo Bozi ,,zivé a moc-
né“ (Zidtim 4,12). Pokazdé jsem v nich objevil, piesné
jak mé kdysi ucila moje instruktorka, jesté néco navic.
Znovu a znovu a s jesté vétsim nadSenim jsem se musel
podélit o to, ¢emu jsem se naucil.

A je jesté jeden dtivod, proc¢ jsem chtél napsat tuto
knihu. Kdyz bylo mé vnucce Lucy osmnact meésici,
zjevné byla schopné vnimat daleko vic, nez kolik moh-
la vyjadfit. Casto na néco ukézala nebo néco vzala do
ruky, a pak na mé hledéla s pocitem naprosté marnos-
ti. Chtéla mi néco sdélit, ale byla ptili§ mal4, neumeéla
to. Vsichni lidé tu a tam bé€hem Zivota tento pocit
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marnosti zaziji. Prozijete néco hlubokého a pak slezete
z horského vrcholku nebo vyjdete z koncertni siné ¢i
z jiného mista, kde jste néco Gzasného prozili, a pokou-
Site se to sdilet s ostatnimi. Nejste vSak schopni to na-
lezité popsat.

Je jisté, ze vSichni krestané trpi témito pocity, kdyz
chtéji svou zkusenost s Bohem popsat. Mym tkolem
ucitele a kazatele je pilné a s nejvys$$im zaujetim poma-
hat druhym lidem vnimat Kristovu ryzi krasu a krasu
toho, co vykonal. Neustéle nesmirné trpim nedostatec-
nosti svych slov (¢i nejspis slov viibec), jeZ nemohou
tuto krasu plné popsat a predat. V tomto obtizném
tkolu mi pomahaji popisy setkani lidi s JeZiSem
z evangelii — nic jiného na svété nepomiiZe vic.

Af uZ se seznamite s témito popisy poprvé nebo po-
sté, doufdm, Ze na vas Kristus opét mocné zaptisobi
svou osobnosti i tim, co pro nas udé€lal.
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KAPITOLA PRVNI{

SKEPTICKY ZAK

V tvodu se chei zamérit na setkani se skeptickym za-
kem, nenapadné, ale piisobivé. Svym smyslem se vzta-
huje k patrné nejzakladnéjsi ze vsech velkych otazek
Zivota, ktera zni: kde (ne)hledat odpovédi na velké Zi-
votni otazky? Tyka se tedy nejen téch, kteti pohlizeji na
krestanstvi skepticky, ale i kfestantl, ktefi celi skepsi
nevéricich.

K prvnimu setkani dochézi ihned po prologu k Ja-
novu evangeliu. Soucasny francouzsky filosof Luc Fer-
ry zddraznil, Ze prolog je jednim z hlavnich bodt obra-
tu v dé&jinach mysleni. Rekové véfili, Ze ve vesmiru
panuje racionalni a mravni rad, a tento ,iad pfirody”
nazvali Logos. Smyslem zivota pak pro né bylo o tomto
radu svéta premyslet a rozpoznavat ho, a byli také pre-
svédceni, Ze je tieba Zivot prozivat v souhlasu s timto
fa4dem. Autor Janova evangelia si od Reki filosoficky
termin Logos imyslné vypijcil a prohlésil o Jezisovi:

Na pocatku bylo Slovo (Logos), to Slovo bylo
u Boha, to Slovo byl Bith. To bylo na pocatku
u Boha. VSechno pouvstalo skrze né a bez neho ne-
poustalo nic, co jest. V ném byl Zivot a Zivot byl
sveétlo lidi... A Slovo se stalo télem a prebijvalo
mezi nami. Spatrili jsme jeho slavu... (Jan 1,1—
-4.14)
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Toto tvrzeni zasahlo svét starovekych filosofti jako
blesk z cistého nebe. Podobné jako fecti filosofové —
a na rozdil od mnoha soucasnych filosofti — Jan potvr-
zuje, Ze nase zivoty maji telos, cili uéel — néco, kvili
¢emu jsme byli utvoreni a co musime v zajmu dobrého
a svobodného zivota uznavat a ctit. Evangelista prohla-
$uje, Ze svét neni pouhym produktem slepych nahodi-
Iych sil; svétové déjiny nejsou ptribéhem ,vypravénym
blbcem, hrizostrasnym, le¢ nesmyslnym veskrz"“.
Evangelista nabizi néco vic, protoZe podle Bible smys-
lem zivota neni princip ¢i racionalni struktura, nybrz
osoba, lidsky jedinec, jenz kdysi kracel po zemi. Luc
Ferry poznamenava, ze toto tvrzeni filosofové vnimali
jako ,Silenstvi“. Presto vyvolalo revoluci. Pokud by to-
tiz byla zékladni teze kiestanstvi pravdiva, podstaty
dobfe prozitého zivota se ¢lovek nedobere premitanim
a intelektualnim badanim, jimz se vétSina lidi na svété
nezabyva, ale spiSe prostfednictvim osoby, s niz se
muze setkat a navéizat s ni vztah, pristupny kdekoli
a komukoli, at uz je jeho intelektuélni zazemi jakékoli.

Aby nam Jan vzapéti nidzorné predved]l, jak to fun-
guje v realném Zivoté, popisuje vztah JeZise se skupi-
nou zakd. V Jezisové dobé jesté neexistovaly univerzi-
ty; pokud jste chtéli studovat, museli jste si vybrat
nékterého ucitele. Takovych duchovnich uciteld byvalo
hodné a mnoho lidi je nasledovalo a stalo se jejich zaky
¢ili ucedniky. Nejdiraznéjsim a nejavantgardnéj$im
z nich nejspis byl Jan Kititel. Byl nesmirné popularni,
mél mnoho stoupencit a celou fadu oddanych zaku.
V déjinnych zdznamech se dochovala jména nékterych
z nich: Ondrej, jenz mél bratra Petra, a Filip, ktery si

18



Skepticky zak

privedl pritele Natanaela. Nékteti zaci uvétili tomu, co
jim ucitel vypravél o prichazejicim Mesiasi, jehoz Jan
nazval ,berankem Bozim“ (Jan 1,29). Nékteri vSak zi-
stavali skepticti. Natanael patril ke skeptikiim, dokud
se osobné nesetkal s JeziSem Kristem:
Druhého dne se Jezis rozhodl vydat na cestu do
Galileje. Vyhledal Filipa a ekl mu: ,,Nasleduj mé!“

Filip byl z Betsaidy, mésta Ondiejova a Pet-
rova; Filip zase vyhledal Natanaela a fekl mu:
»Nalezli jsme toho, o némz psal Mojzis v Zakoné
1 proroci, JeZise, syna Josefova z Nazareta.”

Natanael mu namitl: ,Z Nazareta? Co odtam-
tud miize vzejit dobrého?”

Filip mu odpovi: ,,Pojd’ a presvéd¢ se!” Jezis
spattil Natanaela, jak k nému prichazi a tekl
o ném: ,Hle, pravy Izraelita, v némz nent Isti.”

Rekl mu Natanael: ,,0dkud mé znds?“

Jezis mu odpovédél: ,,Diive, nez té Filip zavo-
lal, vidél jsem té pod fikem.”

»Mistie,” ekl mu Natanael, ,ty jsi Syn Bozi,
ty jsi kral Izraele.”

Jezis mu odpoveédél: ,, Ty véris proto, Ze jsem ti
rekl: ,Vidél jsem té pod fikem?* Uvidis véci dale-
ko vétsi.“ A dodal: ,Amen, amen, pravim vam,
uzrite nebesa otevirend a andély Bozi vystupovat
a sestupovat na Syna ¢lovéka.” (Jan 1,43—51)

Nejprve bych rad obratil vasi pozornost k Natanae-

lovu problému. Natanael je pfinejmensim intelektual-
ni snob, mozna fanatik. Filip za nim ptijde s ndvrhem:
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»Chtél bych té sezndmit s novym rabinem, ktery dava
odpovédi na velké otazky dnesni doby. Je z Nazaretu.”
Natanael se usklibne: ,Nazaret!?“ VSichni obyvatelé
Jeruzaléma tehdy pohliZeli na lidi z Galileje skrz prsty.
Pocity nadtazenosti jsou pro lidskou rasu charakteris-
tické. Obyvatelé nékterych ¢tvrti vidycky pohliZeji na
obyvatele jinych ctvrti jako ,na chudé ptibuzné®. A jak
se s timto postojem vyrovnavaji opovrhovani? Patraji
ve svém okoli po jinych lidech, nad néz by se mohli po-
vySovat zase oni. A tak to jde do nekoneéna. Natanael
sice nebyl z Jeruzaléma, ale z uréité ¢asti Galileje, a tak
mél pocit, Ze je né¢im vic nez lidé z Nazaretu, ktery byl
povazovan v ramci Galileje za jesté ubozejsi a primitiv-
néjsi zapadakov. Vidycky zjistujeme, Ze nékteri lidé
jsou spravni, zpusobili, vyhovujici a chytii, a pak (ztisi-
me hlas) tu jsou ti druzi. Jakmile chceme dat tém
spravnym, zptsobilym, vyhovujicim a chytrym na sro-
zuménou, Ze k nim patiime, zvedneme o¢i v sloup po-
kazdé, kdyz jsou zminéni ti druzi.

Chceme, aby si o nés ostatni mysleli, Ze jsme schop-
ni a inteligentni, a ¢asto se tuto identitu nesnazime zis-
kat zdvorilosti a pili, ale zesmé$novanim a pohrdanim
jinych. Pokud mame pocit, Ze se nékdo myli, povazuje-
me jej rovnou za naprosto neinformovaného, za zao-
stalého intelektualniho trpaslika. Natanael nevéti, zZe
by ¢lovék pochazejici ze zapadakova nazaretského typu
dokazal zodpovédét aktuélni otazky. ,Tvrdis, Ze zné
odpovédi — a je z Nazaretu? Oho, tak to si tedy nemys-
lim.“ Obraci o¢i v sloup. ,,Opravdu je odtamtud? Vazne?”

Pokud se takto divate na krestanstvi nebo znéte né-
koho, kdo se takto diva na kiestanstvi, neni na tom nic
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prekvapivého. Mnoho lidi dnes pohliZi na kiestanstvi
jako Natanael na Nazaret. Kiestanstvi vzniklo kdysi
v Nazaretu a z Nazaretu pochazi. Lidé radi zvedaji o¢i
v sloup nad predstavou krestanstvi a nad tvrzenim,
kdo je Kristus, co vykonal a co pro né muze udélat.
Lidé védouci, zptisobili, vyhovujici a chytii vSichni i-
kaji: ,Krestanstvi — znam, dopustilo se toho a toho.
Vyrtstal jsem s nim a jiz zahy jsem si uvédomil, Ze to
neni nic pro mé. Nazor jsem si jiz ud€lal.” Jezi$ tudiz
pochézi z Nazaretu dodnes.

Pokud se takto ke kiestanstvi stavite i vy, rad bych
vas upozornil, Ze se podle mého minéni vystavujete
dvéma potencialnim hrozbam. Prvni z nich je skuteé-
nost, Ze vase odmitani je uz ze zcela obecného hlediska
smrtici. Spolehlivé zabiji kazdou formu kreativity
a schopnosti Fesit problémy, o umrtveni nad€je v rdm-
ci vztahli ani nemluvé. Tara Parkerova-Popeova se ve
své knize o manzelstvi Aby bylo lip (For Better) dotyka
fenoménu zvedani oc¢i v sloup a dochazi k presvédéent,
Ze jde rozhodné o jeden z varovnych signalti ukazuji-
cich na vazné ohrozeni vztahu. Pracovnici manzel-
skych poraden ho interpretuji jako opovrzeni druhou
osobou. V Uspésném manzelstvi se lze vyrovnat s roz-
¢arovanim, neshodami, bolesti a frustraci, ne vSak
s naprostym odmitanim druhé osoby. Pohrdéni dru-
hou osobou vztah bez nadsazky hubi. Konkrétnim pii-
kladem muze byt i situace, kdy jste si nékam zalozili
Kkli¢e. Jakmile totiz prohledate vSechna mista, kde by
klice byt ,mohly“, a nenajdete je, je nezbytné zacit hle-
dat na mistech, kde kli¢e byt ,nemohou” — a pravé na
nékterém z nich pochopitelné budou. Pro udrZeni
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zdravého rozumu a dobrych vztahi tudiz neni nic fa-
taln€jsiho, nez kdyz ¢lovek absolutné odmita nekteré
nazory — nebo nékteré lidi.

Druha hrozba je jesté zavaznéjsi. Pokud opovrhuje-
te kfestanstvim, nejspis tim pietinate sami sobé hlavni
koten, jimz lze Cerpat z rezervoaru osobnich klicovych
hodnot. UZ jsme se zminovali o tom, Ze s kirestanstvim
povstala jedna ze zakladnich myslenek mirové civiliza-
ce — milovat své nepratele, nezabijet je. Jak zdtraznil
Luc Ferry, dalsi zdkladni myslenkou, na které dnes sta-
vime, je predstava, podle niz kazda jednotliva lidska
bytost, bez ohledu na nadani, bohatstvi, rasu a pohlavi,
je stvorena k obrazu Bozimu, a tudiZ m4 narok na du-
stojnost a prava. Ferry dodava, ze bez kiestanského
uceni, podle néhoz je Logos osobou, ,,by souc¢asna kon-
cepce lidskych prav, k niz se hlasime, nikdy nevznikla“.

Dalsi myslenkou, ktera se dnes bere jako samozi‘ej-
most a ktera tkvi svymi koteny v Bibli, je presvédceni,
Ze bychom méli pecovat o chudé. Kdyz mnisi v pred-
krestanské Evropé propagovali kiestanstvi, vSichni
predstavitelé elit si mysleli, Ze milovat nepratele a pe-
¢ovat o chudé mize jen blazen. Prohlasovali, Ze by se
spole¢nost rozpadla, protoZe tak to ve svété prosté ne-
funguje. Vitézi schopni, nadani a silni. Vitéz bere
vSechno. Slaby se stava kofisti silného. Chudy je zrozen
k utrpeni. Tak to prece bylo vidycky, ne? Krestanské
uceni nicméné vyvolalo v pohanské Evropé revoluci,
nebof zdlraznovalo distojnost jedince a prvoradost
lasky, véetné lasky k nepriteli a péce o chudé a osirelé.

Namitnete: ,No dobfe, to je jisté zajimavy argu-
ment, Ze tyto mysSlenky maji sviij pivod v ramci
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lidskych déjin v Bibli a cirkvi. Mohu jim vSak fandit
i bez kiestanské viry.“ Z jistého pohledu mizZete mit
pravdu, ale rad bych vam ukazal, Ze je to namitka po-
nékud kratkozraka.

Knihu Genesis lze chapat jako okno do povahy civi-
lizaci pred zjevenim Bible. Jednou ze zvyklosti, s nimiz
se setkavame uz od pradavnych dob, je obecné rozsire-
na praxe prvorozenstvi — nejstarsi syn dédil veskeré
bohatstvi, jehoZ prostirednictvim si rodina udrzovala
postaveni a misto ve spole¢nosti. Druhy ¢i tfeti syn tu-
diz nedédil nic, nebo jen velmi mélo. Navzdory tomu
vsak vSechny biblické pribéhy ukazuji, Ze kdykoli si
Bih nékoho vybral pro uskute¢néni svych zdmeért, vy-
bral si mladsiho sourozence. Pfednost dostal Abel pied
Kainem, Izak pied Izmaelem, Jakob pfed Ezauem. Da-
vida si Blih vybral, i kdyz mél jedendct starsich bratii.
Znovu a znovu Blih opomijel nejstarsiho, toho, jehoZ
svét ocekaval a jehoz si povazoval. Obrazné feceno, ni-
kdy se nerozhodl pro ¢lovéka z Jeruzaléma, pokazdé
svéfil svou ptizen nékomu v Nazaretu.

V knize Genesis se pise jesté o dalsi staroveké kul-
turni tradici: spole¢nost velebila Zeny, jez porodily
mnoho déti, jako hrdinky. Pokud méla rodina hodné
déti, znamenalo to, Ze je Gspésna po strance hospodar-
ské i vojenské a Ze mé zajisténé vyhlidky na pokracova-
ni rodinného jména. Zeny, jez nemohly mit déti, byly
stigmatizovany a Zzily v hanbé. Navzdory tomu vsak
z biblickych pribéht vysvita, Ze pokud Bith pouzil
k uskute¢néni svych zamért Zenu, vidycky si vybral tu,
kterd nemohla mit déti, a ,,oteviel jeji lino“. Neplodny-
mi Zenami spole¢nost opovrhovala, a ptesto Biih zvolil
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je, ne ty, jimz bylo v ocich svéta pozehnano a jez spo-
le¢nost milovala. Zvolil Abramovu (Abrahamovu) Zenu
Saraj (Saru), Izdkovu manzelku Rebeku, Samuelovu
matku Chanu i Janovu matku Alzbétu. Blih si vzdycky
vybiral mezi muzi, chlapci, Zenami a divkami, o které
nikdo nestal.

Mozna usoudite, ze tento aspekt kiestanstvi — Ze
Bith miluje vydédénce — je mily a povznasejici. Tieba si
feknete: ,,S touto biblickou myslenkou souhlasim. To
ostatni, vSechny ty zéleZitosti okolo Boziho hnévu
a Kristovy krve a vzkfiSeni téla, neberu.” Jenze prave
tyhle zalezitosti Bible — naro¢né, nadptirozené — jsou
podstatné, nikoli okrajové. Jadrem jedine¢ného posel-
stvi Bible je skutecnost, Ze transcendentalni nesmrtel-
ny Bih sestoupil osobné na zem a stal se slabym, zra-
nitelnym viaci utrpeni a smrti. A Ze to vSechno udé€lal
pro nas — v zajmu népravy naSich hiich sam ptijal
trest, ktery jsme si zaslouzili my. Pokud je tomu tak,
§lo o nejazasnéjsi a nejradikalnéjsi akt laskyplné ne-
ziStnosti a sebeobétovani, jaky si lze predstavit. Ptitaz-
livéjsi a pevnéjsi zakladna a dynamicka motivace revo-
luénich ktestanskych etickych koncepci nemtize ani
existovat. To, co Cini kiestanskou etiku jedinec¢nou,
nenfi fakt, Ze Jezis$ a prvotni kiestané byli velmi piijem-
ni lidé, ktefi vykonali nejriznéjsi dobré skutky, aby
svét ucinili pfijemnéj$im mistem k Zivotu. Tyto pted-
stavy nebudou davat smysl, paklize lidé nepochopi
krestanské poselstvi o povaze nejvyssi reality — posel-
stvi, jez je shrnuté v Bibli a jez se nazyva ,evangelium®.

Zékladni aspekt, jimz se kiestanstvi odlisuje od
vSech ostatnich vérouk a mysSlenkovych systémi, lze
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vysvétlit nasledujicim zptisobem. V uceni vSech ostat-
nich naboZenstvi se 1ika, Ze pokud chcete nalézt Boha,
pokud se chcete zdokonalit ¢i zlepsit, pokud cheete do-
sdhnout vyssiho stavu védomi, pokud se chcete spojit
s bozstvim, at uZ je definovano jakkoli — musite néco
udeélat. Musite se odhodlat sebrat sily, musite dodrzo-
vat pravidla, musite osvobodit svou mysl, a pak ji napl-
nit, a musite se pozvednout nad prtimér. VSechna
ostatni nibozenstvi a filosofické nauky o cloveku udi,
Ze pokud chceme svét napravit, nebo napravit sami
sebe, musime vzit rozum do hrsti a sebrat veskerou
svou silu a Zit uréitym zpisobem.

Kiestanstvi uci pravy opak. VSechny ostatni vérouc-
né a filosofické systémy cloveka nabadaji, aby v zajmu
spojeni s Bohem néco vykonal; kiestanstvi to odmita.
Jezi§ Kristus priSel, aby vykonal to, co jsme nemohli
vykonat sami. VSechna ostatni nabozZenstvi tikaji, ze
na velké otazky lze odpovédét, zatimco kiestanstvi udi,
Ze odpoveédi na vSechny otazky je samotny Jezis. V ne-
s¢etnych myslenkovych systémech jsou lidé nabadani,
aby byli silni a ispésni, nebof to presné odpovida pre-
svédceni, Ze kdyZ jsme dostate¢né silni a dostate¢né
horlivé pracujeme, zvitézime. Kiestanstvi vSak neni
jen pro silné; je pro kazdého, zejména pro lidi, ktefi
priznavaji, Ze jsou slabi ve chvili, kdy na tom opravdu
zaleZi. Ktestanstvi je pro lidi disponujici zvlastnim ty-
pem sily, kterd jim dovoluje pfiznat, Ze jejich chyby
nejsou zanedbatelného, povrchniho charakteru, ze
v jejich srdci panuje naprosty zmatek a Ze se nejsou
schopni napravit. Kiestanstvi je pro ty, kteri si uvédo-
muji, Ze v zajmu napravy vztahli s Bohem pottebuji
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spasitele — Ze potiebuji Jezise Krista umirajiciho na
kiizi.

Uvazujte o tom, co jsem zde praveé napsal. P¥inejlep-
$im vam to zni nepochopitelné, pfinejhorsim vas to
zneklidiiuje. Nejzakladnéjsim charakteristickym zna-
kem kiestanstvi je skutec¢nost, Ze nenabizi pouceni ve
stylu: ,,V zajmu nalezeni Boha musis vykonat to a to.”
Kiestanstvi prinasi zpravu o Bohu, ktery sestoupil na
zem v podobé JeziSe Krista a zemfel na kiizi, aby nas
nalezl. Praveé to je ono radikalni a jedine¢né poselstvi,
jimz kiestanstvi prispélo svétu. VSechny ostatni revo-
luéni myslenky — péce o slabé a potiebné, zivot zasve-
ceny spiSe lasce a sluzb€ nez moci a tspéchu, laska
a obétovani se pro vlastni neptratele — vyplyvaji ze sa-
motného evangelia, a to zejména proto, Ze v disledku
rozsahu nasich hricht Blih prisel na svét v osobé Jezise
Krista, aby pro nas vykonal to, co jsme nedokazali ude-
lat sami pro sebe, a tim nas spasil.

Nyni se vas tazi — paklize uznavate vSechny zdroje
svého presvédceni, pro¢ jeden dil kiestanského uceni
prijimate a nepfijimate jinou ¢ast, ktera ho vysvétluje
a ¢ini ho srozumitelnym? Nebud'te jako Natanael. Ne-
dovolte, aby vas presvédceni o nemodernosti ¢i inte-
lektualni jednoduchosti kiestanstvi zaslepilo natolik,
ze prehlédnete, co kiestanstvi nabizi. Dejte pozor na
pychu a predpojatost. Zbavte se pohrdlivosti a prezira-
vosti. Tyto vlastnosti ptisobi jako jed ve vSech aspek-
tech zivota, ale v pripadé hled4ni odpovédi na zakladni
otazky maji zvlast smrtici Géinky.

Prvni zdvaznou strankou vypravéni o Natanaelovi je
tudiz otazka pychy a opovrZzeni. Kdyz si vsak odmysli-
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me Natanaeltv usklebek, je jasné, Ze tento posmeéva-
¢ek ve své podstaté trpi hlubokou spiritualni potiebou.
Rika: ,Z Nazareta! Co odtamtud miiZe vzejit dobrého?“
a vzapéti vydechne: ,Rabbi, ty jsi Syn Bozi, ty jsi kral
Izraele!” Jakmile mu JeZi§ poskytne hodnovérny du-
kaz, kym je, Natanael velmi rychle méni predmét své
loajality — nejspis az prilis rychle. (Jak si pozdéji fek-
neme, Jezi$ si Natanaela za jeho zbrklost tak trochu
dobira.) Ptekvapuje vas to? Mé ne.

Kdyz jsme se s mou Zenou Kathy piestéhovali pred
vice nez dvaceti lety na Manhattan, chtéli jsme zalozit
novy cirkevni sbor. Bylo nam receno, ze New York City
je plné mladych, ambiciéznich a neobycejné talentova-
nych lidi, takze pokud bychom chtéli zalozit cirkev, ni-
kdo se k nam neda, protoze jsou tam v§ichni obyvatelé
presvéddeni, Ze védi vsechno nejlip. Pry se na organi-
zované naboZenstvi divaji spatra, s pocitem nadraze-
nosti, na kfesfanstvi obzvlast. Vzdyt si vzpomente:
kiestanstvi pochézi z Nazaretu. Budou obracet o¢i
v sloup! Nikdo tedy neptijde. Zvlastni bylo, Ze se to ne-
stalo; v soucasnosti ma Vykupitelova cirkev ptes pét
tisic ¢lend, ktefi pravidelné dochézeji na nedélni boho-
sluzby. Je to prosperujici komunita.

Veskery tento zajem ma stejnou pricinu jako Nata-
naelova zména nézoru. Pod plastikem hlasitého ve-
fejného ujisfovani o skepticismu probihd v tajnosti
duchovni hledéni. VSichni tito mladi, ambici6zni a ne-
obycejné talentovani lidé, bez ohledu na to, ¢im se pra-
vé zufive zabyvali, se jen stavéli do pozy, ze je odpove-
di na zakladni otazky prilis nezajimaji nebo Ze je jiz
nasli. Pod slupkou vsak citili potrebu, kterou mame
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vSichni a které nikdo z n4s neunikne. Hledali odpové-
di. A mnozi je nasli v kfestanstvi.

S Natanaelem to bylo stejné. Navzdory veskerému
svému reptani nakonec s Filipem na setkani s Jezisem
Sel. Pro¢ to udé€lal? Podobné jako mnohé jiné mladé
Zidy jeho generace, i Natanaela trapilo, Ze Zidé museji
Zit pod Fimskym jhem, a nechépal, jak to mtze Bih
snaset. Zidé v té dobé prodélavali kolektivni krizi raso-
vé identity. Maji ¢ekat na Mesiase? Jaka je ceka bu-
doucnost? Jsou stile BoZzim lidem, nebo ne? Zavrhl je
Bih? Odpovédi, jez dostaval na tyto otazky od ostat-
nich, Natanaela zjevné neuspokojovaly. Nejspis jej ne-
uspokojovalo ani jeho vlastni chapani stavu véci a jeho
vlastni duchovni stav, takze si nakonec pomyslel:
»1 kdyZ to zni dost neuvéritelné, je mozné, Ze bych
mohl zkusit hledat odpovédi v Nazaretu.“

Dnesni zaci se potykaji s riznymi formami velkych
zivotnich otdzek a mnohé z nich rovnéz neuspokojuji
odpovédi, jez dostavaji v nejuznavanéjsich Skolach
a knihach, a mozna zacinaji — stejné jako Natanael —
v tichosti studovat JeziSe. Klasickou ukazkou tohoto
fenoménu se stala Zivotni zkuSenost slavného anglic-
kého basnika Wystana Hugha Audena, ktery se v roce
1939 prestéhoval na Manhattan. Tou dobou jiz byl vy-
znamnym spisovatelem, jenz, stejné€ jako mnoho jeho
pratel v britskych intelektualnich vrstvach, opustil
svou viru a anglikanskou cirkev. Po 2. svétové vélce
nicméné zménil nazor, prijal kfestanstvi a spoustu lidi
Sokoval, kdyZ se vratil do lana cirkve.

Co se stalo? Auden sam popisuje pri¢iny svého du-
chovniho obrozeni. Ve 40. letech sledoval to, co bylo
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na nacistech nové a Sokujici: nepokouseli se ani pied-
stirat, ze véri na spravedlnost a svobodu pro vsech-
ny — zattodili na kiestanstvi na zakladé tvrzeni, Ze
smilovat blizniho jako sebe samého je prikdzani vhod-
né leda pro zZenstilé slabochy®.' Sokujici bylo navic
ito, Ze ,naprosté popreni vSeho, na ¢em kdy liberalis-
mus stal, nevyvolalo bouflivé nadseni v jakési barbar-
ské krajiné, nybrz ve vysoce vzdélanych zemich Evro-
py“. Ve svétle toho vSeho dospél Auden k presvédceni,
Ze hodnoty liberalismu (mezi néz tadil svobodu, ro-
zum, demokracii a lidskou distojnost) nejsou nezpo-

chybnitelné.

Jsem-li presvédcen, Ze se vysoce vzdélani nacis-
té myli a Ze pravdu mame my, vysoce vzdélani
Angli¢ané, co vlastné ¢ini nase hodnoty platny-
mi a jejich neplatnymi? Angli¢ti intelektualové,
kteri se dnes dovolavaji Nebes a stézuji si na zlo
vtélené do Hitlera, nemaji Zzadna Nebesa, jichZ
by se mohli dovolavat. Trend liberalniho zpiiso-
bu uvazovani zretelné sméroval k podkopant
viry v absolutno. Liberalismus se snaZil ode-
vzdat opravneni k vynaseni soudit do kompe-
tence rozumu. Avsak vzhledem k tomu, Ze Zivot
je procesem promenlivym, snaha nalézt lidsky
prostor pro dodrzent slibu vede k nevyhnutelné-
mu zavéru, Ze slib mohu porusit, kdykoli mi to
vyhovuje. Bud’ zasvétime Zivot sluzbé Nezistné-
mu, nebo nam nékteré hitlerovské monstrum
podstréi Zeleznou konvenci, s jejiz pomoci bude-
me pachat zlo.
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Kiestanstvi — dokonce i pro Audena, jenz byl vy-
chovavan ve sboru — pochézi z Nazaretu. Basnik ho
opustil s tim, Ze je zastaralé a zbyte¢né. Vzestup na-
cistl k moci jej vSak primél néceho si vS§imnout. Véril
v lidska prava, volnost a svobodu. Pro¢ véril? Svét pri-
rody funguje na principu ,silnéjsi pozira slabsiho®.
Pokud je tedy prirozené, aby silny poziral slabého,
a my jsme se tu ocitli jen zasluhou pfirozeného a ne-
fizeného evoluéniho procesu, proc, kdyz se silnéjsi
narody vrhnou na narody slabsi, nahle obracime a vo-
lame, Ze to neni spravné? Z jakého divodu to d€la-
me? Na zakladé ¢eho tvrdime, Ze genocida v Stdéanu,
kde silnéjsi etnicka skupina ,,pozira“ tu slabsi, je $pat-
n4? Pokud Biih neexistuje, je mlij pohled na spravedI-
nost pouze véci nazoru — jak tedy miiZzeme odsuzovat
nacisty?

Auden si uvédomil, Ze dokud tu byl Bih, nikdo ne-
mél pravo povazovat své pocity a nazory za platnéjsi
nez pocity a nazory jiného ¢lovéka. Auden pochopil, Ze
dokud nebudeme mit Boha, jsou vSechny nase hodno-
ty, jichZ si vazime a cenime, pouze imaginarni. Byl si
nicméné jisty, Ze tyto hodnoty nejsou imaginarni — ze
genocida je opravdu absolutné Spatna —, a proto do-
spél k zavéru, Ze Bih existovat musi.

Podobneé jako skeptického zika Natanaela, i Audena
trapila skute¢nost, Ze se ,,spravni lidé“ jeho doby kies-
tanstvi vysmivaji. Nezodpovézené intelektualni otéz-
ky — mimo jiné i otazky tykajici se ukotveni moralnich
hodnot - jej nakonec ptimély divat se na JeZise novy-
ma o¢ima. A prozil stejnou zkuSenost, jakou prozil Na-
tanael, kdyZ se oteviel muzi z Nazaretu. Uvéril.
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