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Mezipopula¢ni variabilita ve frekvenci homicidy mezi nepfibuz-
nymi muzi je nesmirné zajimava pravé z hlediska socidlnéekono-
mického i - fe¢eno poprostu - politického. Jde ziejmé o jedinou vy-
znamnou c¢ast nasilné zlocinnosti, jejiz frekvenci Ize néjak nadéjné
ovliviiovat (nedokazu si aspon predstavit, jak zabranit ot¢imtim, aby
zabili nevlastni dité, kdyz v noci breci, nebo jak rozmluvit manzeliim
mladych divek obcasnou vrazdu ze zarlivosti). Srovnani USA s Evro-
pou i porovnani riznych evropskych zemi naznacuje, Ze majetkova
nerovnost ve spolecnosti zvysuje konkurencni vztahy mezi muzi (ne-
bot rozdily jsou ,,vyssi nez desetnikové®), a tedy logicky i stupen vraz-
déni.

Lidé acastnici se nasilné kriminality (tedy na strané pachatela) se
méné zabyvaji planovanim vzdalenéjsi budoucnosti. Tuto neschop-
nost ¢i neochotu odkladat okamzité pozitky (tedy sklon ke kratkodo-
bému vyuzivani zdroji)) mame ve zvyku povazovat za projev jejich
patologické nezralosti. Zlocinci jsou v pojeti mnoha lidi prosté takovi
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troubové, ktefi by se radi zivili poctivé, ale nejde jim to, nedokdzou
ovladnout své nizké pudy, vSechno chtéji hned, a tak misto poctivého
studia a budovani kariéry ¢ihaji v no¢nich parcich. Z toho pak plyne
vira, Ze zlo¢inci mohou byt néjak prevychovani a napraveni, kdyz se
jim dostane pozitivnich Zivotnich vzori ¢i socidlni asistence; a odtud
také Cerpame sviij pocit nejen mravni, ale i intelektualni a socialni
nadfazenosti fadnych obc¢anti nad sprostymi vrahy.

ORANGUTANI A ASOCIALOVE

S pochopenim lidské behaviorélni variability je jesté jedna nesnaz. U lidi zjev-
né casto nardzime na existenci alternativnich strategii, které ovsem méme
tendenci Spatné chépat. Zvifata byvaji dost divna, ale orangutani jsou divni
i na zvifeci poméry. Ziji ve zvlastnim typu roztrousenych haréma*: obrovsti
samci s napadnymi vousy a mohutnymi Sirokymi licemi lakaji samice na své
zpévy, pricemz kazdému patii nékolik samic z Sirokého okoli. Kromé téchto
velkych, vzdjemné agresivnich samcu existuji i samci mali, nendpadni, po-
dobni samicim. Jsou pohlavné dospéli i aktivni, jsou otci velkého mnozstvi
orangutanich mladat, ale v pfitomnosti starsich, dominantnich samcu si ne-
vyvinuli, typické” samciznaky. Od velkych samc se lisi hormonalné a je hod-
no podivu, Ze maji i svou vlastni sexudlni strategii: protoze o né samice pifilis
nestoji, plizi se k nim a znasilnuji je. Samice aktivné vyhledavaji velké domi-
nantni samce, ale nové bylo zjisténo, Zze obcas, kdyz zrovna nemaji plodné
dny, svadéji i malé samce, ocividné proto, aby od nich mély pokoj, az pajde
opravdu natvrdo o oplozeni. Oba typy orangutanich samcd funguji a oba
jsou za urcitych okolnosti biologicky srovnatelné Gspésné; ze nam velky
dominantni samec pfipada jaksi typictéjsi, je nas problém. Kdyby Sel maly
orangutani samec k doktorovi, byl by jisté shledan nemocnym (podivny ne-
dovyvinuty hajzlik s aberantnim hormonalnim profilem a vysoce patologic-
kym asocialnim sexualnim chovanim) a lécen kolektivni psychoterapii, hor-
monalnimi tabletkami a nejlépe profylaktickou kastraci. Nastésti orangutani
k doktorovi nechodi, a tak sméji vykazovat alternativni strategie samciho
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chovani, fyziologie i anatomie. Clovék ma lékafe, policii a soudy; lidem se
tudiz alternativni strategie netrpi. Medicina ma obecné problémy uznat, ze
lidé jsou rdizni, aniz by to vyzadovalo Iékaiskou intervenci a ze idedl (tedy
»zdravi”) je véc vzacna, a tedy doslova nenormdini. Neni ndhodou, Ze Svétova
zdravotnicka organizace definuje zdravi jako mysteridzni ,,stav kompletni fy-
zické, mentalni a socialni pohody’, ktery pravdépodobné od pocatkd lidstva
dosud nikdy nenastal; proto musime byt vsichni stale na néco lé¢eni. Mnohé
uznavané choroby a poruchy plsobi absurdnim dojmem. Napriklad disocial-
ni (dfive ,asociadlni”) osobnostni porucha (cislo diagnézy F60.2) je charakteri-
zovana uspokojovanim vlastnich potreb, bezohlednosti viici spole¢enskym
normam, nezajmem o city druhych, neschopnosti udrzovat trvalé vztahy,
nizkym prahem pro uvolnéni agrese ¢i neschopnosti pocitovat vinu. Povazo-
vat to za nemoc a usilovat o jeji |éCeni je ¢innost srovnatelna s umélym vyra-
bénim malych orangutant z velkych ¢i naopak. Zaroven totiz vime, ze disoci-
alni porucha je dosti Siroce rozsitena (mnohem castéji u muzll), spojena
s vyssi fyzickou atraktivitou, lepsi télni symetrii (neboli to neni porucha), vyssi
toleranci k bolesti a predevsim s vy3sim poctem déti. Z evolu¢niho hlediska
je to prosté zvlastni, za urcitych okolnosti biologicky vyhodna strategie, zalo-
tyji ze so-

vy, ‘i

Zena na vyssich ziscich pfi akceptovani vyssiho rizika. ,Asocidlové
kantni, ale taky mimotadné vyhodny, kdyz na to mate nervy, pochopitelné
pod podminkou, zZe ,asociali” nebude prili§ mnoho. ,Disocidlni porucha”
neni zadnym narusenim optimalniho vyvoje lidské bytosti, ale vyuzitim moz-
nosti, které optimalni vyvoj lidské bytosti obcas skyta.

Je zvykem predpoklddat, ze zlo¢innost buji z divodii ekonomicko-
-socialnich, nebot bida z lidi lotry ¢ini a vlky z lesti Zene hlad. Doko-
nalym modelem tohoto pfistupu muze byt Jean Valjean, ktery byl
odsouzen k péti letim na galejich za kradez pecnu chleba (pak tam
ovéem stravil devatenact let, protoze odtamtud, blbec, porad prchal
a prchal). Opacny pohled pravi, Ze kdo roste pro $ibenici, se poznd uz
v tfidni knize, ne-li dfive. Nasilna zloc¢innost vyzaduje nejen motiva-
ci, kterd snad mize byt ¢isté socidlni (nicméné stoji za pov§imnuti, Ze
nékteri lidé dokazou pocestné trit bidu po cely zivot, zatimco z jinych
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se za stejnych podminek stévaji loupeznici), ale i urcité fyzické a fyzio-
logické vlastnosti, které nemad kazdy. V této souvislosti se slusi vzpo-
menout zaslouzilého kriminologa Cesara Lombrosa (1835-1909),
ktery vyzkoumal, ze ,,zlo¢inec od narozeni“ se od fadného ob¢ana lisi
ustupujicim celem, velkyma usima, vystupujicimi ¢elistmi, mimorad-
né dlouhymi pazemi a tak podobné; jisté se vSichni shodneme, Ze je
mnohem lepsi byt zavrazdén manzelkou, kterou jsme si kdysi sami
vybrali pro jeji krasu, néhu a dobrou povahu, nez takto ohavnym
opoclovékem. Lombroso se domnival, Ze zlocinci pfedstavuji navrat
k primitivnim, ,,subhumannim® fazim evoluce a ze divosské chovani
je spojeno s odpovidajicim lidoopim vzhledem. Takto pojato je to sa-
moziejmé nesmysl: neni viibec zadny diivod predpokladat, Ze sklony
k zlo¢inu jsou ,atavistické” — nicméné tézko popfit, ze lidé s uréitym
vyladénim nervové ¢i hormonalni regulace budou mit vyssi tendenci
vrazdit nez lidé vyladéni jinak; a pfinejmensim stoji za Gvahu, zda
jsme si opravdu jisti, Ze toto ,vyladéni“ neni hotovo dfive, nez s tim
muze spole¢nost zacit néco délat (napriklad uz béhem embryonalni-
ho vyvoje). Pro ucely této knizky je to ovsem skoro jedno. To hlavni,
o co tu jde, je ukdzat, ze lidé pachaji zlociny, zvlasté kdyz se jim to
vyplati, a Ze flexibilita lidského chovani zahrnuje i tuto moznost. Pri-
jmeme-li ,model Jean Valjean®, museli bychom vyskrtat v§echny
(ostatné nepocetné) poznamky typu ,,kdyz na to mate bunky®; v ram-
ci ,modelu Lombroso® bychom je naopak méli pripsat skoro ke kazdé
VeEte.

Neochota odkladat okamzité pozitky ve jménu budoucnosti muze
byt prosté jen adaptivni reakci na socidlni situaci jedince, kterd je bud
nepredikovatelna, anebo - jesté hire - predikovatelné mizernd. Ma-
me-li planovat vzdalenou budoucnost, musime védét, ze nas viibec
néjaka c¢eka. Nevi-li jedinec s urcitou rozumnou pravdépodobnosti,
ze bude napresrok nazivu, je rozumnéjsi uzivat zivota ted a tady, do-
konce i kdyz tim ohroZuje své potencialni dlouhodobé vyhlidky, bez-
tak pochybné kvality. Podvédomé vnimame primérnou pravdépo-
dobnost doziti ve svém bezprostfednim okoli, a shledame-li ji nizkou,
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rezignujeme zcela spravné na dlouhodobé strategie a volime ty krat-
kodob¢jsi. Ty jsou ovsem z definice riskantni, agresivni, tvrdé kom-
petitivni a ke zvySené vrazednosti sméfujici. Je to zndmy syndrom
frontovych vojakd, ktefi pochopitelné nevédi, budou-li zitra zivi,
a tak se chovaji v dobytych oblastech zptisobem, jaky by ¢lovék od
vcerejsich uciteld, lékarnika a hodinafi jaksi necekal. Pokud oba dé-
dové zemfreli dfive, nez se mlady muz narodil, a par jeho kamaradd
z obecné $koly je uz po smrti, néco asi neni v porddku a on z hlediska
své celkové reprodukéni uspésnosti nepochybi, prejde-li na spise
kratkodoby zptisob uspokojovani svych zajmt - zvldsté kdyz na to
ma buriky. (Tohle je popis. Tohle nema byt ndvod.) V. Americe to tak
chodi - intenzita vrazdéni v rtiznych lokalitach opravdu velmi dobte
negativné koreluje s tamni pramérnou délkou zivota (pficemz mor-
talita zptisobend pfimo vrazdami byla samozfejmé z vypoctl predem
vyloucena, aby nevyslo, ze kde se vrazdi, tam se vrazdi).

POTRATY A PREVENCE ZLOCINNOSTI

Ze je takové véci obtizné a nebezpe¢né zkoumat, ukazuje studie Stevena Le-
vitta a Johna Donohua (2001), spojujici napadny pokles kriminality v USA
pocinaje 90. lety (pfectéte si starsi americké spolecenskokritické detektivky —
predstava naroda, ktery zanikne ve viru nasilné kriminality, je tam UpIné béz-
nd; a jako obvykle: nic se nestalo) s legalizaci potratd zhruba o 20 let drive
(muz ve véku 18-24 let je ze viech lidi nejnachylnéjsi k zlocinim); protoze
50 stata Unie legalizovalo potraty v rdiznou dobu, mdme tu vlastné pfiroze-
nou laborator s 50 paralelné bézicimi pokusy. Staty, které potraty umoznily
nejvic. Mechanismus zmény by mél byt zhruba nésledujici: zena, ktera se od-
hodla jit na potrat, patrné Zije v takovych podminkach (chudoba, Zivot bez
partnera, alkoholismus, drogy a tak podobné), kde by se jeji (nechténé!)
dité, kdyby se muselo narodit, nejsnaze vydalo na drdhu zlocinu. Potrat se
z této perspektivy jevi jako preventivni poprava a neni divu, ze protipotratovi
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(,pro-life") aktivisté se mohli zblaznit, kdyz si to precetli. Jak Levitt spravné
pfipoming, jde o otdzku proporci: domnivame-li se, Ze potrat je vrazda a zlo,
jsme konfrontovani s miliony obéti tohoto zlocinu, takze usetrené tisice obé-
ti obdobného zlocinu o dvacet let pozdéji nds nemohou uspokojit, to uz je
jenom kapka v mofi. A oviem naopak: pokud pro nés potrat neni vrazda, za-
¢ne na par tisicich vrazd, jimz se takto predeslo, zdlezet. (Je poctivé zde uvést
stanovisko autora: potrat je zabiti unikatniho lidského jedince, protoze uni-
katni jedinci vznikaji pocetim a pak uz se nic zdsadniho nedéje; potrat neni
vrazda, ledaze by se do trestniho zakoniku napsalo, Ze to vrazda je, nebot
vrazda neni pojem z redlného svéta, nybrz ze svéta kodexy; zda je potrat zlo,
to ja nevim, fekl bych, Ze jak kdy.) Vaznéjsi namitky proti ptvodni studii jsou
pochopitelné technické, nebot byt politicky nekorektni je zdbava, zatimco
byt nekorektni vypocetné je ostuda. Je jasné, ze korelace tohoto typu se mi-
moradné $patné zkoumaiji, protoZe ve hre je spousta jinych faktord, od tako-
vych, jejichz Ucinek si dokazeme predstavit (pfijmy), az po takové, na které
pfijdeme spiSe nahodou - tak napfiklad nasilna kriminalita poklesla v dobé,
kdy se do benzinu prestalo pfidavat olovo (pfislusny mechanismus si uz né-
jak domyslime, stoji za zminku, ze s majetkovou kriminalitou to nehnulo).
Zda tedy potraty snizuji kriminalitu, tézko fict, debata trva — asi nejzdvaznéj-
sim protiargumentem je fakt, Ze potrat neni zadarmo, zvlast v USA ne, a pro-
to se k nému uchyluji pfedevsim Zeny ze stfednich vrstev, tedy jiné, nez Levitt
a Donohue predpokladali.

Odhlédneme-li od individudlnich povahovych zvlastnosti, jsou
vrazi koneckoncti stejné zrali a rozumni jako jejich obéti, ale zvolili
alternativni strategii, jak dosahovat socidlnich zisk, a to strategii za
urcitych ekologickych (neboli ekonomickych) podminek vhodnéjsi,
nez by byla obecné vazena draha bankovniho ufednika nebo ucitele
(vrah sice mtze byt nékdy i blazen, ale to mutize byt ucitel evidentné
taky). Zlocinci nejsou zdsadné jini nez my, ale jdou na to jinak nez my;
vyuzivaji prostor, ktery jim spole¢nost nabizi. Prohlasime-li o nich
néco urazlivého, davame tim pouze priichod svému presvédceni, ze
vrazda je $patna. Je to jisté chvalitebny nazor, ale k vysvétleni rozdila
mezi riznymi individudlnimi strategiemi tim nijak nepfispivame.
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SKUPINY, ALTRUISMUS, KOOPERACE

Jestlize zlo¢inec, zvlasté zlo¢inec pouli¢niho, nikoli rodinného typu, vy-
razné akcentuje sobeckou stranku lidské prirozenosti, jiny jedinec se
naopak muize chovat tak, ze opravdu vyznamné prospiva svym bliznim.
Tvrdy egoismus ocividné neni jediny zpiisob, jak dlouhodobé uspésné
fungovat. Jde-li o kooperaci a altruismus mezi blizce ptibuznymi jedin-
ci, neni to zadna zahada, protoze ve hfe jsou tu spole¢né geny. Ale ono
to tak casto neni. Nejnapadnéjsim a v nékterych skupinach zvirat (lidé,
ptaci, nékteré ryby) velmi rozsifenym typem spoluprace je spole¢na vy-
chova potomktl obéma rodici — zdiiraziiujeme to proto, Ze malokomu
dochazi, ze tatinek a maminka si nejsou pribuzni, a spolupracuji-li na
spole¢ném projektu, nemtiZe to byt pohdnéno sdilenymi geny.
Kooperace vladne svétu. Kooperuji totiz i jedinci zcela nepfibuzni,
¢asto dokonce jedinci riznych druht, tfeba ¢lovék a jeho domesti-
kanti. Mame sice dojem, Ze vztah clovék-slepice prilis kooperativni
neni, ale to jenom proto, Ze zapominame, jak straslivou energii clovék
investuje do mnozeni slepic¢ich gent. Nasledkem toho je dnes nesrov-
natelné vice slepic, které dokazou uspésné parazitovat na lidském
sklonu jist jejich vajicka a maso, nez slepic Zivorticich bez lidské asis-
tence v jihoasijskych lesich (nebot ,slepice a ,kur bankivsky® jsou
jen dvé strategie téhoZ druhu). To by si méli ochranci zvifat i vegeta-
riani uvédomit: kdyz lidstvo prestane zabijet a jist kurata, slepic dras-
ticky ubude. Podstaté domestikace viibec nejlépe porozumime, bude-
me-li domdci zvifata a péstované rostliny povazovat za extrémni
synantropy (tedy za analogii potkant, kopfiv ¢i §vabii) spise nez za
nase otroky. (To viibec nezpochybnuje, ze podminky, v nichz jsou
domaci zvifata drzena, byvaji straslivé, jenze, jak uz jsme si fekli,
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osobni tésti a nestésti jedincii v evoluci nehraje Zadnou roli. Geny, jez
nas vedou k takovym zivotnim strategiim, které nas ucini $tastnymi,
nemuseji byt schopné odolavat konkurenci gend, které nas ¢ini ne-
$tastnymi, ale uprostied kopy déti.)

Dvojice ¢lovék-kocka ¢i clovék-slepice nejsou jediné kooperujici
pary pozistavajici z jedincti nékolika druht. Za zminku stoji tfeba
specializované druhy ryb - ,,¢istic¢i zivici se koznimi a zabernimi pa-
razity velkych ryb (které se sporadané nechaji ¢isticem vykuryrovat,
aniz by posléze sporadaly cistice samého). Takovato spoluprace se
obéma totalné neptibuznym hra¢im musi néjak vyplacet, jinak by
totiz nekooperujici jedinci vyhrali, ryby by po ocisténi pozraly své
Cistice, lidé by vyhnali psy, koné i koi kapry a prasata by se béhem
dlouhych staleti, kdy byla volné pasena v dubovych lesich, davno roz-
utekla. Také uvnitt lidské spole¢nosti by mélo byt néco, co drzi nepri-
buzné jedince pohromadé a ponouka je ke spolupraci i k ptilezitost-
nému sebeobétovani ve prospéch geneticky neptibuznych bliznich.
Fakt, Ze tésné spolupracovat dokazou i ryby, naznacuje, ze motorem
kooperace nemusi byt vzajemnd dohoda, ani moralka, ba ani nabo-
zenstvi, nybrz moznad i néco jiného, a tak zkusme hledat analogicky
»Zivocisné® davody i pro spolupraci v lidskych spole¢nostech. Proto-
ze jsme konvenc¢né presvédceni, ze omezime-li individualni sobectvi,
spolecnost bude harmonictéjsi a lepsi, predpokladame, ze vice vza-
jemného altruismu by skupinu mohlo upevnit a posilit, a to je také
nejjednodussi vysvétleni existence nasich kooperativnich nutkani.

DARCI KRVE

Slozité propleteni genetické pribuznosti, osobni zndmosti, pratelstvi, pfimé
reciprocity, sexu a manipulace pfi vzniku kooperativnich ¢i dokonce altruis-
tickych nutkani vidime u socialnich druht savcd vsude, kde se na to podi-
vame zblizka, tedy zdaleka nejen u lidi. Tfi druhy stfedo- a jihoamerickych
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netopyru ze skupiny Desmodontinae se zivi krvi. Zatimco dva druhy vysavaji
predevsim ptaky, nejbézné;jsi upir Desmodus rotundus se zivi krvi velkych sav-
U, dnes zvlasté téch domestikovanych. To je kofist, v niz je krve pro padesa-
tigramového upira nadbytek, ale zaroven kofist rozmisténa v krajiné velmi
nepravidelné. Upir, ktery krdvu najde, ma zdrojl nesrovnatelné vice, nez by
mohl potiebovat, ale ten, kdo ji nenajde, se ocitd v nebezpeci smrti (upifi
hynou hlady do 70 hodin). Hladovéjici jedinci ziskavaji krev od svych Stast-
néjsich spolunocleznikd, ktefi jim vyzvrati svij momentalni nadbytek; upifi
se dokadzou nasat tak, ze az zdvojnasobi svou hmotnost, a na rozdil od vétsiny
ostatnich netopyri jsou schopni pohybovat se po zemi podivnymi skoky po-
moci kiidel (nikoli mnohem slabsich zadnich nohou), cozZ jim pfi navratu
domu v preplnéném stavu vyrazné pomaha. Upifi se stali u¢ebnicovym pfi-
kladem recipro¢niho altruismu (,dneska ja tobé, abys pfristé ty mné”), coz
pochopitelné vzbudilo snahu tuto ikonickou predstavu néjak nabourat. Brzy
se ukazalo, Ze samice upirt krmi hlavné svoje potomstvo a dale blizce ptibuz-
né dospélé samice; samci krmi pfedevsim samice ve svém harému. Ve hte je
tedy pfibuzenstvi, ale také prislusnost ke skupiné sdilejici spole¢ny ukryt (sa-
mec a jeho samice si pfibuzni obvykle nejsou). Navic nemusi jit o chovani,
které prospiva i darci tim, Ze mu vytvaii budouci dluzniky, ale o chovani jed-
nostranné vyhodné pouze pro prijemce, ktery si svou davku krve dokaze vy-
nutit. A ozvali se pochopitelné i zastanci skupinového vybéru, predpoklada-
jici, ze upifi prosté krmi pfislusniky své skupiny bez ohledu na pfibuzenstvi
a reciprocitu, protoze skupina, jejiz ¢clenové to délaji, méné hladovi a Iépe
preziva. Otazka, kdo je tu darcem krve a komu ji daruje, je tedy zasadni. Po-
drobnéjsi studie ukazaly, ze vyvrhovani krve iniciuji spiSe darci nez pfijemci,
takZe o vynucovani nejde. Reciprocita je vice nez osmkrat silnéjsim vysvétle-
nim darcovského chovani nez pribuznost; také pohlavi hraje vyznamnéjsi roli
nez pribuznost - a sit vzajemné propojenych darcl a pfijemct krve navic
pékné koreluje s ochotou upird vzajemné si Cistit srst. Takze prece jenom re-
ciprocita, i kdyz slozitéjsi. Tak jako u lidi: jsme hodni na pfislusniky své party,
pricemz o jednoduché oplaceni predchozich pujcek tak docela nejde.
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V principu si jisté 1ze predstavit, Ze spole¢nost fadnych obcant,
zalozend na kooperaci a obc¢asném altruismu, bude konkuren¢né
uspésnéjsi nez sousedni spole¢nosti nekooperujicich sobct, vysilujici
se vnitfnimi rozbroji. Bohuzel, takové usporadani bude velmi nesta-
bilni kviili jedinctim, ktefi prijata pravidla hry prestanou respektovat
a za¢nou zneuzivat vzajemnou loajalitu spoluobcanti, a takovi jedinci
se zakonité museji diive nebo pozdéji objevit. Pouze ve spolecnosti,
kde jsou lidé ochotni si pomahat, mohou prosperovat podvodnici;
kdyby lidé nedavali penize na povodnovou pomoc, nechodili by jini
lidé s falesnymi kasickami.

Bude-li podvodnika pfili§ mnoho, cely systém vzdjemné pomoci
se samoziejmé zhrouti a vrati k ¢irému egoismu, nebot obc¢an ochot-
ny prispivat natrefi castéji na podvodnika nez na poctivce, za¢ne si
davat pozor a prispivat prestane. Proto neni divu, ze jsme posedli ne-
ustalym prizkumem socialnich vztahd, v nichz jsme se ocitli; lidé
prakticky nedélaji nic jiného, nez Ze zkoumaji mravy, chovani a moti-
vace svych bliznich. Teprve opakujeme-li néjakou hru se zndmymi
partnery, zacne se vypldcet selektivni kooperace s ostatnimi hraci:
vime, s kym hrajeme, jak hral minule, jak podvadi a jak muze byt
podveden, vime, jak na néj. Lidé neziji jen v rodindch, ale i ve vétsich
socialnich skupinach, které mohou, ale nemusi byt zalozeny na po-
krevnim pribuzenstvi. Schopnost se v takové skupiné néjak uspésné
pohybovat je pochopitelné omezena nasimi kognitivnimi schopnost-
mi - jen do urcité velikosti skupiny se dokdzeme orientovat, kdo je
kdo (nejde tedy o pocet lidi, ale o pocet vztaht). Tato kognitivni sku-
pina odpovida zhruba 150 lidem; skupiny vétsi nez 100-200 lidi uz je
potieba néjak dile formalné hierarchicky délit, organizovat pro né
represivni organy (policie), zavadét formalni oznaceni (uniformy).
Neni nahodou, ze skupina o velikosti cca 150 lidi odpovida obvyklé
skupiné prijemct vanoc¢nich blahoptani, amisské farnosti, elemen-
tarni vojenské jednotce ve starofimské i napoleonské armadé i za
2. svétové valky nebo klanu lovci-sbéractl. Potieba byt o stavu této
socidlni sité neustale informovan byla patrné hlavhim motivem pro
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vznik jazyka a jeho prekotny vyvoj. Proti vzité vife, ze jazyk slouzil
predev$im k predavani informaci o lovu a sbéru, lze argumentovat
tim, Ze redlni lidé (a to v¢etné lovct a sbéracii) konverzuji predevsim
o spolecenskych tématech a nepredavaji si Zadné instrukce (coz v pra-
xi snad ani nelze: zkuste nékomu ¢isté jazykovymi prostredky, napti-
klad telefonem, vysvétlit, jak se zavazuji tkanicky od bot). Redlny ja-
zyk je predevsim nastroj k drbani bliznich. Konverzaci vénujeme asi
20 % bdélého ¢asu - a z toho néjaké dve tietiny ¢asu vénujeme ,,spo-
le¢enskym tématim®, tedy drbim.

ALTRUISMUS, PODVODNIiCI A POLICIE

Ochota kooperovat umoziuje i existenci podvodnikl. Kooperace velkych
ryb s cistici je tak silnd, ze se dokonce UplIné jinym rybam, treba slizountim
rodu Aspidontus, vyplaci vypadat a chovat se jako cisti¢, priblizit se k ¢ekajici
velké rybé a podvodné ji ukousnout kus masa. Existence podvodnikt riizné-
ho typu neni nedopatieni, nybrz nezbytny disledek existence kooperativni-
ho chovani. Nejde jen o ryby (a lidi) - tfeba v kolonii vos existuje fada vniti-
nich konfliktG. Kralovny a délnice maji zcela rdzné nazory na pomér pohlavi
potomstva, na intenzitu péce o kralovny a samce ¢i na proporci jedinct riz-
nych kast. Hlavné jde o ty samce. U vos je to tak, Ze z oplozenych vajicek se
lihnou samice (kralovny i déInice), kdezto z neoplozenych samci (trubci). Dél-
nice jsou vesmés neschopné se pafit, a tedy produkovat dcery, ale porad do-
kazou nékde v Ustrani snaset neoplozena vajicka a produkovat své vlastni
syny. Tim, Ze rozbiji krdlovnin monopol na vyrobu potomk(, mohou oviem
rozvratit optimalni pomér pohlavi v potomstvu a tim skodit celé kolonii, pro-
toze samci, jak znamo, se jenom péfi, Zerou a nic nedélaji. Vosi policajti jsou
tedy naléhavé tfeba a opravdu existuji — jak krdlovna, tak i jiné délnice brani
délnicim snaset jejich sobeckd vajicka nebo jim ty sntisky nici. Trochu kupo-
divu, délnice-policajtky vesmés samy sobecky snaseji neoplozena vajicka.
Matematické modely ukazuji, ze to neni omyl, Ze to tak byt musi: mame-li
v populaci egoisty a altruisty, altruisté maji v krdtkodobém méfitku vydaje
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navic. Egoista Zere, zato altruista Zere a jesté pfimo ¢i nepiimo krmi ostatni,
jinak by to nebyl altruista. Kdyby se policajtem stal altruista, mél by dva vyda-
je navic (krmit ostatni a jesté honit ty, kdo odmitaji ostatni krmit), coz uz
prosté nelze snést. Proto se policajty stavaji egoisté. Jak altruista-nepolicajt,
tak egoista-policajt spole¢nosti prospivaji, pouze egoista-nepolicajt skodi;
altruista-policajt nemuze existovat. Pravé takto ostatné vznikaly i lidské poli-
cejni sbory. Slavny Vidocq, zakladatel pafizské Sureté, byl pdivodnim povola-
nim kriminalnik. Tézko povéfit pronasledovanim galerky slusného ¢lovéka,
ten na to jednak nema pro samou slusnost buriky, jednak nema pokdy; staci
si povsimnout, Ze zivotni styl policistt stihajicich gangstery se prakticky neli-
$i od zivotniho stylu gangsterl — pofad samé nocni podniky, prostitutky
a drogovi dealefi a k hodnotné knize se clovék nedostane, jak je rok dlouhy.

I v situacich, kdy jsou nedostatek potravy nebo drsné klima zavaz-
nymi faktory preziti ¢i nepreziti jedince, je klicovym kritériem jeho
uspésnosti pravé dobra schopnost socialni manipulace; i v dobé hla-
domoru umira pouze nékdo, a to nikoli na absolutni nedostatek po-
travin, nybrz na selhani v socialni konkurenci. Ti druzi mu vSechno
snédli. Stara anekdota o dvou filozofech prchajicich pfed hladovym
medvédem to vysvétluje presné: ,Je to marné,“ vola jeden filozof,
»nemuzes$ byt rychlejsi nez medvéd!” - na coz druhy filozof spravné
odpovida: ,,Jenze mné uplné staci, kdyz budu rychlejsi nez ty.“ Vnit-
rodruhové hry jsou to hlavni, co se v nagem Zzivoté déje, a byt evoluc-
né uspésny znamena byt predevsim tspésny hra¢ vnitrodruhovych
her. Nade uspésnost je predevsim uspé$nosti v socidlnich vztazich a ta
nejvic ze véeho zavisi na efektivité naseho rozhodovani, zda spolupra-
covat ¢i ne, a pokud ano, tak kdy a s kym. Je jisté lepsi spolupracovat
nez délat véechno sam, ale je jesté lepsi, kdyz se mnou vsichni spolu-
pracuji a ja jim za to nemusim platit Zadnou protihodnotou, a uplné
nejhorsi je ocitnout se v roli jedince nezi$tné nabizejiciho spolupraci,
za niz mu nikdo neplati.
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